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Kovolesklec gama syn. mura gama (Autographa gamma)
je v soucasnosti fazen mezi minoritni skadce cukrové a krmné
fepy. Z prubéhu 20. stoleti jsou znamy dva roky, kdy se vyskytl
v kalamitnim rozsahu — a to 1928 a 1962 (1, 2). Zakladnim
poznavacim znakem jsou fialoveé Sedd pfedni kfidla, na kterych
je stribfita skvrna ve tvaru feckého pismene gama (y). Velikost
motyla je pfiblizné 20 mm, rozpéti kiidel 40—48 mm (obr. 1.).
Samicky kladou vajicka jednotlivé nebo po skupindch na razné
plodiny (obr. 2.). Jedna samicka naklade az 500 vaji¢ek, za pfiz-
nivych podminek i vice. Jako nejvyssi zjistény pocet se uvadi
1420. Housenky dosahuji délky az 30—35 mm (obr. 3.). Maji
zelenou, pozdé&ji zlutozelenou barvu s tfemi pary panoZek.
Prezimuje ve vSech vyvojovych stadiich. V nasich podminkach
ma 2-3 generace. Prvni generace se objevuje od dubna do
zacatku Cervna. Druhd generace se objevuje koncem cervna
a zacatkem Cervence a jeji vyvoj konci zac¢atkem srpna. Treti
generace se muze vyvijet az do listopadu. Housenky oZiraji listy
raznych rostlin a po holoziru se st¢huji na dalsi rostliny (3-7).

Obr. 1. Kovolesklec gama s typickou skvrnou na kridlech

Pro vyvoj vajicek a housenek je optimalni vysokd vlhkost
80—100 % (snizeni vlhkosti lthnuti zpomaluje) a rozsah teplot
20-25 °C. Teploty pod 10 °C a nad 30 °C jsou pro rozvoj
nepfiznivé. Velmi nepfizniva jsou kritkd a studena léta, naopak
tepld a dlouhd léta vyvoj podporuji. Studené zimy maji za
nésledek vysokou umrtnost (4, 5, 7).

Nejveétsi skody zpusobuje na Inu, konopi, fepé, méné na
luskovindch a vikvovitych. U cukrové fepy sniZuje vynos a cu-
kernatost (4, 5). V roce 1818 se uvadi, Ze kovolesklec gama
zpusobil vyznamné hospodaiské skody na ovsu ve vychodnim
Némecku. Vyuzivala se biologicka ochrana formou sbéru driibeZi,
popiipadeé jako krmivo pro ,veprovy dobytek® (8). V roce 1913
se uvddeély jako hostitelské rostliny luskoviny, len, cukrova
a krmna fepa, fepka, zeli (9). V roce 1943 se mimo uvedené hos-
titele uvadeélo, ze zpusobuje vyznamné skody na loukach (10).
V roce 1956 se psalo, Ze zpusobuje hospodifsky vyznamné
Skody na fepé¢, hrachu, vikvi, luping, jeteli, méné na bramboru,
slune¢nici, Inu, konopi a brukvovitych zeleninidch. Hostiteli

Obr. 2. Skupina kulovitych vaji¢ek kovolesklece na listu
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jsou také plevele (hvézdnicovité, hluchavkovité, brukvovité).
Uvadeélo se, Ze hostitelt je 95 rostlinnych druht z 23 ¢eledi. Avsak
bylo upozoriiovino, ze tento seznam je nelplny. Housenky
oziraji listy a mohou zpusobovat holozir. Nasledné se st€huji
na dalsi porosty. Skodlivost se projevuje obcas, pfi nihlém
pfemnozeni. Gradace byvaji zpravidla kratké. Nebezpecnym
Skudcem je pouze v letech pfemnozeni. Vyskytuje se na celém
tzemi byvalého Ceskoslovenska (4).

Ve sledovaném obdobi byla pro kovolesklece gama pouzi-
vana fada Ceskych nazvi. V roce 1871 byly pouzivany ceské
nazvy mura kovova a noc¢natko gamma (8). V letech 1913, 1920
a 1943 se pouzivaly nazvy lesklice jetelova a mura gama (9, 10,
11). Cesky nizev mura gama je také uvadén v roce 1962 a 1990
(5, 12). V roce 1956 je uvadén pod ndzvem mura gamma (4).

Material a metodika

Informace byly Cerpany z dostupnych literarnich prament
od konce 19. stoleti do soucasnosti. Pro obdobi do roku 1960 se
jednalo pfedevsim o ¢asopis Ochrana rostlin a Listy cukrovarnické.
Informace o skodich, zpusobenych kovolesklecem gama na fepé
cukrové v Cesku v letech 1961-2017 byly Cerpdny z Prehleda
vyskytu nékterych Skodlivych organismi a poruch rostlin na
tzemi Ceskoslovenska (Ceska). Tyto piehledy byly vydiviny
do roku 1989 UKZUZ Brno a UKSUP Bratislava pro celé tzemi
byvalého Ceskoslovenska. V letech 19902011 byly vydiviny
UKZUZ Brno (SRS Praha) pouze pro tzemi Ceska. Tyto piehledy
maji samozfejmé informativni charakter a nemohou pokryt
vSechny vyskyty v uvedenych letech. Z let 2012—-2017 jsme
Cerpali ze Souhrnnych zpriv jednotlivych oblastnich odboru
UKZUZ Brno (SRS Praha). Od roku 2018 nejsou ddaje k dispozici.

Pfehled hospodaisky vyznamnych Skodlivych vyskytt
kovolesklece gama na fepé je rozdélen do dvou obdobi, od
konce 19. stoleti do roku 1960 a v letech 1961-2017. Pro roky
1961-2017 jsme sestavili kompletni fadu dat. V nékterych letech
jsou hlaseni pro fepu cukrovou i krmnou uvedena spolecné.

Dale je pfedlozeno srovnani s vyskytem kovolesklece gama
na Slovensku od roku 1961 do roku 1989. Zde jsme Cerpali ze
stejnych literdrnich zdrojt jako u vyskyta v Cesku.

Vysledky
Vyskyty v obdobi od konce 19. stoleti do roku 1960

V roce 1909 je kovolesklec gama uveden v piehledu nejvyz-
namngéjsich skadct cukrové fepy (13, 14). Nasledné jsou uvadény
vyskyty v letech 1923-1930.

1923 — se uvadi vyskyt na lokalité Drasty u Klecan (okr.
Praha-vychod). (15)

1926-1928 — jiz v zaii roku 1926 se vyskytoval ve znacné
mife, v roce 1927 nebyly skody jesté patrné, ackoliv mura dosihla
,znacného rozmnoZeni. V poloviné Cervence 1928 se objevilo
velké mnozstvi housenek v porostech fepy, brambor, maku,
mrkve, vojtésky a celé fady plodin. Vzhledem k tomu, Ze na polich
se vyskytovaly housenky ruznych velikosti, neslo urcit pfesné
pocet generaci. Nejvétsi Skody byly v  krajich nefepaiskych
a hornatéjsich“ na Inu, vikvi, jetelu, hrachu a maku. Nejvice byly
postizeny okresy Jilemnice, Novd Paka a Semily. Prvni zpravy
o vyskytu housenek zaslal cukrovar v TrebiSové, ale prvni
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Obr. 3. Housenka kovolesklece gama

housenky byly hldSeny 19. kvétna z Pfelouce (okr. Pardubice),
nékde housenky Skodily pozdéji — Cerhenice (okr. Kolin) od
2. srpna do 14. zafi (16).

Hospodafsky vyznamné vyskyty byly v Cechich ve 23 rajo-
nech cukrovart: Beroun (okr. Beroun), Bohusovice nad Ohi{ (okr.
Litomérice), Cerhenice (okr. Kolin), Cakovice (okr. Praha-mésto),
CernoZice (okr. Hradec Krilové), Doksany (okr. Litoméfice),
Koufim (okr. Kolin), LuZec (okr. Mélnik), Mnichovo Hradisté
(okr. Mlada Boleslav), Modfany (okr. Praha-mésto), Planany
(okr. Kolin), Podzamdci (okr. Hradec Kralové), Pfedméfice (oKr.
Hradec Krilové), Pielou¢ (okr. Pardubice), Rosice u Chrasti
(okr. Chrudim), Smifice (okr. Hradec Krilové), Syrovatka (okr.
Hradec Kralové), Velim (okr. Kolin), Vinof (okr. Praha-mésto),
Vlkava (okr. Mlada Boleslav), Zikolany (okr. Kladno), Zdice
(okr. Beroun) a Zvolenéves (okr. Kladno). Na Moravé 1 rajon:
Slapanice (okr. Brno-venkov) (16).

V roce 1928 se psalo, Ze vlivem neobvykle suchého a teplého
pocasi doslo v Cetnych krajich Cech k rozsifeni miry gama.
Upozorniovalo se, ze housenky se velmi snadno prehlédnou,
protoZe maji velmi dobré ochranné zelené zbarveni. Casto se
jejich pfitomnost zjisti az pfi objeveni se poZerku v porostu.
Uvadeélo se, ze zpusobuje hospodarsky vyznamné skody na Inu,
bramboru, fepé, jetelu, vojtésce, zeli a maku. Ze zlikvidovanych
porosti se stéhuje na sousedni. Jako ochrana nenapadenych
porostu, ale zdroven ohroZenych, se doporucovalo vyhotoveni
piikopu piiblizné 30 cm hlubokého. Stény mély byt kolmé a dno
pokryto vipennym prachem smichanym s chlorovym vipnem
nebo karbidem, aby byl pfechod housenkdm co nejvice ztizen.
Doporucoval se ru¢ni sbér zejména za pomoci déti. Dile se
provadélo sklepdvani na pfiméfené dlouha a Sirokd prkna natfena
dehtem. Pokud doslo k holoziru a porost ,,neslo zachranit®, radilo
se rozprostiit sldimu po poli a ndsledné ji zapdlit. Doporucovalo
se také vyuZzivat ptactva (koroptve, Spacci a vrany). Pokud se
vyuZzivala dribeZ, pak se musela pfikrmovat zrnim (17).

1929 — skadce byl v tomto roce méné Cetny, ponévadz za
velkého vyskytu housenek v roce 1928 se soucasné ukidzalo
zna¢né mnozstvi ,parasita“ (1).
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Obr. 4. Oblasti $kodlivého vyskytu kovolesklece gama v Ceskoslovensku (1962)
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1930 — vyskyt byl pouze ojedinély a nikde nezpusobil
vaznéjsi skody (18).

V roce 1947 byl tento Sktidce zafazen mezi nejvyznamnéjsi
Sktdce fepy cukrové. Uvadélo se, ze poskozené listy timto
skadcem dobytek nezere vzhledem k tomu, Ze jsou znecistény
zapachajicimi vykaly (19).

Vyskyty v obdobi let 1961—-2017

Uvadime vyskyty na tzemi Ceska v obdobi let 1961-2017,
v dal$im textu jsou zminény vybéry z nékterych let.

1962 - V tomto roce byl kalamitni vyskyt nejen na fepé.
HldSeny byly také hospodifsky vyznamné Skody zejména na
Inu setém, vojtésce, bramboru, hrachu a dalsich plodinach
(obr. 4.). V pfehledu pro tento rok se uvddélo nasledujici:
,Na tizemi naseho stitu po zhruba tficetileté prestavce se vy-
skytly kalamitné housenky mury gamma (Plusia gama), které
zpusobily vdzné Skody nejen na fepé, ale i na nékterych dal-
Sich plodindch. Vyskyt tohoto skiidce se neomezil pouze na
tzemi CSSR. Piiznivé povétrnostni, zejména vlhkostni podminky
v celé stfedni Evropé zpusobily, Ze podobné byly postizeny
i vSechny stity sousedni. V nejteplejsSich oblastech stitu se
objevily prvni viditelné poZzery zpusobené housenkami tohoto
skitdce jiz v poslednich dnech cervna. Béhem cervence se
postupné s pfibyvajici nadmotskou vyskou rozristala napadena
plocha az do podhorskych oblasti. Kromé silného vyskytu na
kulturnich rostlinach se vyskytovaly housenky na mnoha druzich
pleveld, zejména z Celedi hluchavkovitych a bobovitych rostlin.
Ke gradacim u tohoto Skudce dochdzi nahle a necekané. Gradace
v nasich pomérech byvaji vSak jen kratkodobé, zanikaji béhem
silné parazitace, jak bylo mozno pozorovat i v prabéhu letosni
kalamity; na mnoha mistech dosahla parazitace az pres 90 %
(zejména plisni Tarichium megaspermum) (2).
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1964 — Slaby vyskyt housenek byl zjistén misty v okresech
Plzen-sever, Dé&Cin, Litoméfice, Nachod, Znojmo (20).

1965 - Stiedni vyskyt housenek byl zjistén v Cervenci a srpnu
misty v okresech Litomé&fice, Louny, Strakonice, Prachatice, Cesky
Krumlov (Velesinsko), Pelhfimov, Bfeclav, Vsetin, Novy Ji¢in.
Slaby vyskyt byl pozorovan v celé fepaiské oblasti stfednich
Cech, na Plzefisku, Liberecku, Pardubicku, na Moravé v povodi
Moravy, Dyje, Svratky a Be¢vy (2D).

1969 — V Cervnu byl pozorovin slaby vyskyt housenek
v okresech Uherské Hradisté a Olomouc (22).

1970 — V cCervnu byl pozorovan slaby vyskyt housenek
v okrese Pardubice, v ¢ervenci Praha-zipad, Praha-vychod (23).

1984 — Vyskyt byl zjistén koncem Cervna v okrese Kro-
meéiiz (JZD Bystfice) a v polovingé srpna v okrese Novy Ji¢in
(Bilovec — skodlivy vyskyt) (24).

2002 — Silné poskozeni bulev bylo zaznamenidno v fijnu
v okrese Hradec Krilové (Humburky) (25).

2006 — V okrese Kladno (Kladensko) byl vieobecné v ob-
dobi 4. 9. az 1. 10. pozorovdn vyskyt kovolesklece gama.
K lokdlné silnému poskozeni listové plochy housenkami doslo
v obdobi 2. 10. az 5. 11. v okrese Kladno (Kacice) (26).

2013 — V okrese Louny (Cernochov 2. 7.) byl pozorovin
prvni slaby vyskyt housenek kovolesklece gama. V okrese Louny
(Cernochov, 23. 7. a Stradonice u Patku, 15. 7.) byl pozorovan
stfedni vyskyt housenek i motyla (27).

Za sledované obdobi 1961-2017 lze konstatovat, Ze kovo-
lesklec gama se jako minoritni Skudce cukrové a krmné fepy
vyskytoval prakticky ve vsech feparskych oblastech (obr. 5.).
Je také zcela zfejmé, Ze se ve vEtsi intenzité vyskytoval v oblas-
tech péstovani cukrovky. V Cechdch to byly regiony severnich,
stiednich a vychodnich Cech. Na Moravé to byly regiony zejména
stiedni a severni Moravy.

Z prehledu vyskytu kovolesklece gama vidime, Ze v letech
1928 a 1962 byl mimoiadné vysoky. Jak jiz bylo uvedeno, jde
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o roky teplejsi, ale jak je pro nase podnebi typické, s proménlivym
pocasim. Ze srovnani prubehu teploty vzduchu v obou letech
vsak vidime, Ze se zcela neshoduji. V roce 1928 byl oproti roku
1962 vyznamné chladnéjs§i pocatek ledna. Minimélni teploty pod
minus 10 °C byly pro pfezimovani nepiiznivé. OvSem teplota
vzduchu v druhé a teti dekadé ledna byla v roce 1962 aZ na
drobné vyjimky vySsi nez v roce 1928. Také prvni dvé dekady

unora byly v roce 1962 s vy33i teplotou vzduchu. Naopak tieti
dekada a prvni bfeznova byla v roce 1962 chladnéjsi, v nékterych
dnech az o vice jak 5 °C. AZ do druhé dekady dubna byly vyssi
teploty v roce 1928. Zlom vidime od druhé dekddy dubna, kdy
denni priméry jsou vyssi az o 10 °C a maxima v pocatku tieti
dekady presahuji 25 °C. Pfechod z dubna do kvétna je naopak
s opacnym prubéhem, ale jiz v poloviné prvni dekddy kvétna
jsou vyssi teploty vzduchu v roce 1928. Zménu vidime v druhé
dekadé, kdy jsou vyssi teploty v roce 1962. Prvni polovina tfeti
dekady byla teplejsi v roce 1928 a druhd naopak chladnéjsi.
Posledni kvétnové dny a prvni dekdda cervna v roce 1928 byly
teplejsi nez v roce 1962. Teplejsi je v roce 1962 druhd Cervnova
dekada a prvni polovina tfeti. V roce 1928 je zavér Cervna
a prvni dekada Cervence teplejsi neZ v roce 1962. S pferuenim
ve 4 dnech tento stav pokracuje i v druhé dekadé. Treti dekada
je ve vztahu teploty vzduchu v obou letech proménliva.

Z uvedeného prehledu jednak vyplyva, Ze i v letech s vyssi
teplotou vzduchu jsou chladngjsi obdobi, ale také i v souvislosti
s dalsimi lety s vy$sim vyskytem, jako je rok 1947, Ze pro ko-
volesklece gama jsou piiznivéjsi vyssi teploty vzduchu. Z toho
pohledu by pro jeho Sifeni byly piiznivé roky po roce 2000, kdy
jsou teploty vzduchu oproti minulému stoleti vyssi, jak vyplyva
i ze srovnani teplot vzduchu maximalni, primérné i minimalni
za obdobi 1901-1950 (28) a za obdobi 1961—-2020 (29). Také uz
nejsou vypracované reprezentativni hodnoty agroklimatickych
ukazatelt za 2. normdlové obdobi, tedy roky 1931-1960 (30).
Zvyseni teploty vzduchu doklddaji analyzy jejich vyvoje za
obdobi 1961-2020 (31). Statistické analyzy dokladaji oteplovani,
a to ve vsech ro¢nich obdobich. Pfitom druhé nejvyssi otepleni
po lété predstavuje zima. TakZze v tomto pohledu jsou nejen pro
muru gama piiznivéjsi podminky pro prezimovani.

DuleZité je zjisténi, Ze na nékolika mistech stiednich Cech
a jihu Moravy v praméru zimni teploty za obdobi 1991 az 2020
neklesaji pod nulu. Ovsem nartst primérnych teplot vzduchu
nevyjadiuje vyskyty extrémné nizkych teplot v prabéhu zimy,
jak se uvadi (32). S mensimi vyskyty ¢i zcela chybéjici snéhovou
pokryvkou jsou spojeny holomrazy. Pfiznivé podminky pro
prezimovani chorob a skiidct narusuji vpady velmi studeného
az arktického vzduchu, kdy dochazi k rychlému poklesu teploty
vzduchu i pod —10 °C.

Vyskyty na tzemi Slovenska

V obdobi 1926—1928 byla na Slovensku uvadéna pouze
jedna lokalita s vyskytem, a to TrebiSov (okres TrebiSov) (16).

1964 — Slaby vyskyt housenek byl zjistén misty v okrese
Rozniava (20).

1965 — Na Slovensku ojedinéle v okrese Galanta (33).

1968 — Vyskyt housenek byl v celém stité slaby, bezvyz-
namny, pouze v Cervnu a Cervenci v okrese Topol¢any, Nitra
a Levice byly zjistény ve veétsim mnozstvi (34).

1970 — Slaby vyskyt housenek na pfelomu Cervence a srpna
byl v okrese Topolc¢any (23).
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Obr. 5. Hospodarsky skodlivé vyskyty kovolesklece gama v fepé
na tzemi Ceska v letech 1961 a2 2017 (podle okrest)
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1987 — Stfedni vyskyt byl sledovany v okrese Levice v Cer-
venci, lokdlné skodlivy vyskyt byl v okrese Nové Zamky a Levice,
pozdéji stfedni vyskyt v okr. Senica, Dunajska Streda, Trnava.
Slaby vyskyt v okresech Komarno a Nitra (35).

1988 — Kovolesklec skodil v cervenci v okr. Nové Zamky (36).

Prognoéza a signalizace

Dle DracHovskE (37) byla prognéza tohoto Skudce malo pro-
pracovana, jeho vyskyty jsou vétSinou nepravidelné a ne¢ekané
(38, 39). Kovolesklec gama je v soucasnosti minoritni sktidce.
Toto doklada, Ze nejsou stanovena kritickd ¢isla pro oSetfent (40).

Zaveér

Z uvedenych Gdaju je zfejmé, Ze v obdobi od konce 19. sto-
leti do roku 2017 na tzemi Ceska je kovolesklec gama v fepé
minoritnim Sktidcem. Avsak v nékterych letech a na nékterych
lokalitich muze zpusobit hospodifsky vyznamné skody. Bylo
to potvrzeno zejména v letech kalamitniho vyskytu v roce 1928
a 1962. V téchto letech byly hospodaisky vyznamné Skody nejen
na fepé¢, ale také na dalsich rostlindch. Projevil se vyrazné jako
polyfagni skadce. V roce 1928 se uvadélo, Ze mimo fepu poskodil
len, vikev, jetel, hrich a mdk. Tomuto také odpovidd sdélenti,
Ze nejvetsi Skody byly v krajich nefepaiskych a hornatéjsich®.
Pro tento kalamitni rok je charakteristické, Ze hospodarsky
vyznamné $kody byly hliseny prakticky pouze z Cech, kde to
bylo 23 rajont cukrovar(. Naopak na Moravé a na Slovensku
to byl vzdy pouze 1 rajon cukrovaru.

Kalamitni vyskyty v roce 1962 ovSem byly zcela jiného
charakteru, jak dokldda mapa (obr. 4.). Hospodafsky vyznamné
vyskyty opét byly na fadé zemédélskych plodin. Uvadél se len
sety, vojtéska, brambor, hrach a dalsi plodiny. Z uvedené mapy
je zfejmé, Ze hospodarsky vyznamné vyskyty byly na celém
tzemi byvalého Ceskoslovenska. Nejvétsi zasazené tizemi bylo
na Moravé. V Cechich to byl zejména region jihocesky, zipado-
Cesky a vychodocesky. V fepatskych oblastech Cech nebyly tyto
vyskyty tak intenzivni. Na Slovensku to byly zejména piihrani¢ni
regiony s Madarskem. DuleZité je zduraznit, ze kalamitni vyskyty
byly v celé stiedni Evropé, jak je uvedeno v oficidlni zprave
UKZUZ Brno.
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Za sledované obdobi bylo z Ceska hldseno 9 let s poskoze-
nim a ze Slovenska také 9 let. Existuji ovSem rozdily v intenzité
v jednotlivych periodich. V letech 19611970 bylo v Cesku
7 let (1962-1965, 1967, 1969 a 1970) s vyskytem a na Slovensku
5 let (1962, 1964, 1965, 1968 a 1970). V nasledujicim obdobi
1971 -1989 byla vétsi frekvence na Slovensku 4 roky oproti
Cesku, kde byly pouze dva roky (1972 a 1984). Na zikladé
téchto vysledku lze konstatovat, Ze intenzita vyskytu sledovaného
sktidce byla v obou sledovanych stitech prakticky stejna.

Na zédkladé ziskanych dat z let 19612017 Ize konstatovat,
ze kovolesklec gama je minoritnim Skiidcem fepy. Hospodarsky
vyznamné Skody zplUsobuje predevsim v oblastech péstovani
cukrové fepy. Na krmné fepé Skodi zcela vyjimecn€. Vzhledem
k tomu, Ze se jednd o vyznamného polyfiga, je nutné stile
pravidelné sledovat jeho populac¢ni dynamiku. Nutnost tohoto
sledovani dokladaji uvedené kalamitni roky 1928 a 1962, které
byly zcela neocekavané.

Clanek je souldsti vystupii z feSeni projektu Ndrodni agentury pro
zemédeélsky vyzkum, ,,Implementace inovaci BPEJ do systému stéatni
spravy*, registracni cislo QK22020130.

Je vénovan pamditce PhDr. Frantiska Rambouska (1886—-1931),
vedouciho fytopatologického oddéleni Vyzkummnébo istavu Cs. prii-
myslu cukrovarnickéhbo.

Souhrn

Kovolesklec gama nileZi mezi tradi¢ni $ktidce fepy v Ceské republice.
V ¢lanku je pfedlozen historicky pfehled hospodirsky vyznamnych
Skod na fepé do roku 2017. V soucasnosti je kovolesklec gama
minoritnim $kadcem fepy. AvSak v letech 1928 a 1962 byly kalamitni
vyskyty, které byly nejen na fepé, ale také na Inu setém, hrachu,
jetelu, vojtésce, maku a fadé dalSich plodin. Doposud se nepodafilo
objasnit, co bylo pfi¢inou tohoto kalamitniho vyskytu. Z tohoto
diivodu je nutné vénovat pozornost monitoringu tohoto skuidce na
vyse uvedenych hostitelskych rostlindch. Soucasti ¢lanku je také
srovnani vyznamu tohoto $ktudce v Ceské republice a Slovenské
republice v obdobi 1961-1989. Na zakladé ziskanych dat lze
konstatovat, ze za uvedené obdobi zde byla intenzita vyskytu
prakticky stejnd.

Klicova slova: fepa cukrova, krmna fepa, hospodarsky vyznamné skody,
kovolesklec gama.

-

Obr. 6. Kovolesklec gama — motyl
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Muska F., RoZznovsky J., Muska A., Muskova A.: Presence
of Silver Y Moth (Autographa gamma) Pest on Sugar and
Fodder Beet on Czech Territory — Historical Summary until
2017 and Comparison with Slovakia

Silver Y moth belongs among traditional beet pests in the Czech
Republic. The article presents a historical overview of economically
significant damage to beets until 2017. At present, the silver Y moth
is a minor beet pest. However, in 1928 and 1962 it caused serious
infestation affecting not only beet, but also flax, peas, clover, alfalfa,
poppy and many other crops. The cause of such calamity occurrences
remains unidentified; it is therefore necessary to increasingly monitor
the occurrence of this pest on the above host plants. The article also
includes a comparison of the importance of this pest in the Czech
Republic and the Slovak Republic in the period 1961-1989. Based

Obr. 7. List cukrovky poskozeny housenkami kovolesklece gama
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on the obtained data, it can be concluded that for the period in
question the infestation intensity was practically the same.

Key words: saugar beet, fodder beet, damage, sylvery moth.
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