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Vplyv roénika, odrody a biopreparatov Alga 300 P a K
a Alga 600 na Grodu buliev, cukornatost
a urodu polarizacného cukru repy cukrovej
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ON ROOT YIELD, SUGAR CONTENT AND POLARIZED SUGAR YIELD OF SUGAR BEET

Vladimir Pacuta, Marek RaSovsky, Miroslav Buday — Slovenska pofnohospodarska univerzita v Nitre

Repu cukrovi mozno zaradit vdaka energetickému pro-
dukénému potencidlu z jednotky plochy medzi najintenzivnejsie
plodiny pestované v polnohospodirskej prvovyrobe (1). Uro-
dovy potencidl repy cukrovej zavisi predovsetkym od vyberu
pestovatelskej plochy a ro¢nikovych efektov (2). V poslednych
rokoch sa voda stile viac povazuje za najviac limitujaci faktor
produkcie tejto plodiny (3). Do roku 2100 sd vypracované
scendre, ktoré naznacCuju postupné zniZovanie Ghrnu zrazok
pocas roka a tiez zvySenie priemernych teplot az o 4 °C (4).
Na prekonanie negativneho pdsobenia sucha a inych stresovych
faktorov na produkciu repy cukrovej sa osvedcilo aplikovat
listové biopreparaty (5, 6). Formou listovej aplikicie je mozné
rastlinaim dodat nielen reguldtory rastu na podporu prekonania
sucha, ale taktiez aj zakladné mikroelementy (7). V niektorych
pripadoch pri $pecifickych podmienkach je mozné formou
listovych hnojiv dosiahnut lepsie vysledky vo vyuzZiti zivin ako pri
korenovej vyzive. Kombinaciou listovych hnojiv so stimulatormi
rastu na prirodnej baze a protistresovou ochranou je mozné
dosiahntt vysoky produkény potencidl repy cukrovej (8).

Material a metody

Polny experiment s pouzitim bioprepariatov bol zalozeny
v rokoch 2014 a 2015 na EXBA Dolnda Malanta, ktora slazi
ako experimentidlne pracovisko SPU v Nitre. Na danej lokalite
sa nachddzaju stredne tazké hlinité pody, lokalita spadd do
kukuri¢ného vyrobného pdsma a podnebie je mozné cha-
rakterizovat ako kontinentdlne s teplym a mierne suchym
klimatickym regiénom. V polnom pokuse boli sledované
faktory: bioprepariaty ALGA 300 P + ALGA 300 K a ALGA 600,

poveternostné podmienky a Styri odrody repy cukrovej Antek,
Kant, Galvani a Kosmas. Bol zistovany ich vplyv na Grodu buliev,
cukornatost (digesciu) a tdrodu polarizatného cukru. Pokus
bol zalozeny v troch opakovaniach metédou kolmo delenych
blokov (9) s vysevom na konec¢nu vzdialenost 0,16 m. Pocas
vegetacnej doby boli aplikované biopreparaty (2x) vo fiazach
rastu a davkach podla metodiky vyrobcu (tab. I.). ALGA 300 P
je kvapalny vytazok z morskych rias obohateny o fosfor (15 %).
K dalsim komponentom pripravku patri N (5 %), K (4 %), extrakt
z morskych rias (15 %) a AMK (1 %). V spolo¢nej divke s ALGA
300 P bol aplikovany biopreparit ALGA 300 K, ktory je obohateny
o draslik (15 %). Dalej obsahuje N (5 %), P (4 %), extrakt
z morskych rias (15 %) a AMK (1 %). Kvapalny listovy pripravok
z hnedych morskych rias ALGA 600 obsahuje organické Ziviny,
70 druhov minerdlov, 17 aminokyselin, 4 prirodné stimuldtory
rastu, mikroelementy v cheldtovej forme a iné bioaktivne latky.
Experiment bol vyhodnoteny Statistickym softvérom Statistica 10,
kde bola pouziti ANOVA a Tukeyov test kontrastov.

Vysledky a diskusia
Uroda buliev (Ub)

Z dosiahnutych hodnét Grody buliev v ro¢nikoch 2014
a 2015 sme Statistickym hodnotenim zistili (obr. 1., tab. II.),
ze vplyv ro¢nikovych efektov bol statisticky vysoko preukazny.
Vyssie hodnoty sme pritom zistili v roku 2014, kedy bola
priemernd droda buliev repy cukrovej 88,67 tha™, ¢o bolo
v porovnani s rokom 2015 o 29,2 t.ha™ (rel. 32,93 %) viac
a tento rozdiel bol Statisticky preukazny (tab. II1.). Velké rozdiely
pri tomto kvantitativnom parametre z hladiska ro¢nikového

Tab. |. Aplikacie a davky bioprepardtov ALGA 300 P + ALGA
300 K a ALGA 600 v rastovych fazach podla metodiky Tab. Il. ANOVA — Analyza rozptylu pre roky 2014 a 2015
. Do q Rastova faza repy cukrovej Sledovany parameter
Pripravok Aplikécia Davka podra BBCH stupnice 2ol yp
variability Uroda buliev Cukronatost Uroda polar. cukru
1. 1 l.ha” BBCH 19 (Ub) (Dg) (Upc)
ALGA 300 P/K ;
2. 1lha BBCH 33
Rocnik 0,0000** 0,0000** 0,0000**
1, 0.5 kg.ha™ BBCH 19 Odroda 0,0945 0,0000** 0,0725
ALGA 600 ' , )
2. 0,5 kg.ha™ BBCH 33 Biopreparat 0,0217** 0,5093 0,0925
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porovnania prisudzujeme velkym rozdielom
v poveternostnych podmienkach, hlavne
vsak vyraznému nedostatku vlahy v roku
2015. Vplyvu roc¢nika na tvorbu udrody
repy cukrovej je venovana velkd pozornost
70 strany viacerych autorov (1, 2, 6, 10).
Pri hodnoteni sledovanych odrod repy
cukrovej sme zistili len minimalne rozdiely
v droddch buliev a vplyv tohto faktora na
tento parameter bol nepreukazny. Najvys-
Siu drodu buliev dosiahla odroda Kosmas
76,73 tha™, v porovnani s odrodou Galvani
to bolo o 2,71 tha™ (rel. 3,53 %) viac,
s odrodou Kant o 3,93 tha™ (rel. 5,12 %)
viac a s odrodou Antek o 3,99 tha™ (rel.
5,20 %) viac (tab. TV.). Statisticky preukazny
vplyv na vysSku drody vsak malo pouzitie
biopreparitu ALGA 600 v porovnani s ne-
oSetrenou kontrolou (tab. I1.). Pri kontrolnom
variante pokusu sme dosiahli Grodu buliev
72,66 tha™. Po aplikdcii kombindcie pri-
pravkov ALGA 300 P + ALGA 300 K sme
zaznamenali mierny ndrast Ub +0,29 tha™
(rel. 0,40 %), rozdiel vsak nebol preukazny.
Pri aplikdcii bioprepardtu ALGA 600 bol
ndrast vyraznejsi +3,95 tha™ (rel. 5,16 %),
pricom uvedeny rozdiel oproti kontrole bol
Statisticky vyznamny (tab. V.). Pozitivne
vysledky v tvorbe trody repy cukrovej po
aplikacii biopreparitov potvrdzuji aj stadie
dalsich autorov (5, 6, 10-14).

Cukornatost (Dg)

Cukronatost (digesciu) repy cukrovej
ovplyvriuje viacero faktorov, medzi ktoré
zaradujeme napr. priebeh pocasia, odrodu,
ale aj vyzivu a hnojenie (1). Zistili sme, Ze
poveternostné podmienky v rokoch 2014
a 2015 Statisticky vysoko preukazne ovplyv-
nili tento kvalitativny parameter (tab. IL).
Zo ziskanych vysledkov (obr. 2.) je vidiet,
Ze vyssia cukornatost bola dosiahnuta v roku
2015 (17,67 %), ¢o bolo v porovnani s rokom
2014 o 1,41 % (rel. 7,98 %) viac a tento
rozdiel bol statisticky preukazny (tab. IIL).
Pri hodnoteni pouzitych odrdd sme zistili
ich vysoko preukazny vplyv na cukornatost
(tab. I1.). Najlepsie vysledky sme dosiahli pri
odrode Galvani, ktorej cukornatost dosiahla
hodnotu 17,49 %. V porovnani s odrodou
Antek to bolo o 0,29 % viac (rel. 1,66 %),
s odrodou Kant o 0,83 % (rel. 4,75 %) viac
a s odrodou Kosmas o 0,96 % (rel. 5,49 %)
viac. Statisticky nepreukazné rozdiely boli
medzi odrodami Kant a Kosmas. Porovnania
medzi ostatnymi odrodami boli Statisticky
preukazné (tab. IV.). Pouzitie biopreparatov
ALGA 300 P + ALGA 300 K a ALGA 600
prakticky neovplyvnilo hodnoty cukornatosti
v porovnani s kontrolnym variantom (tab. V.).
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Obr. 1. Uroda buliev v rokoch 2014 a 2015
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Obr. 2. Cukornatost v rokoch 2014 a 2015
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Obr. 3. Uroda polarizaéného cukru v rokoch 2014 a 2015
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Tab. . Priemerné hodnoty vo vnditri faktora roénik a vztah medzi
nimi (Tukeyov test — 95%)

Tab. IV. Priemerné hodnoty vo vnutri faktora odroda a vztah medzi
nimi (Tukeyov test — 95%)

Faktor Ub (t.ha™) Dg (%) Upc (tha™) Faktor Ub (t.ha™) Dg (%) Upc (t.ha™)
Rocnik priemer HG priemer HG priemer HG Odroda priemer HG priemer HG priemer HG
2014 88,67 b 16,26 a 14,41 b Antek 72,74 a 17,20 b 12,46 ab
2015 59,47 a 17,67 b 10,52 a Kant 72,80 a 16,66 a 12,02 a
Galvani 74,02 a 17,49 c 12,85 b
Kosmas 76,73 a 16,53 a 12,50 ab
Uroda polarizacného cukru (Upc)

Rozdiely v poveternostnych podmienkach jednotlivych rokov
mali za nasledok to, Ze vplyv ro¢nika na Grodu polariza¢ného
cukru bol Statisticky vysoko preukazny (tab. II.). V porovnani
pokusnych rokov sme vyssie hodnoty tdrody polariza¢ného cukru
dosiahli v roku 2014 (14,41 t.ha™), ¢o bolo o 3,89 t.ha™ (rel.
27,00 %) viac ako v roku 2015 (tab. III., obr. 3.). Uvedeny rozdiel
bol statisticky preukazny. Z pouzitych odréd repy cukrovej sme
najvyssiu drodu polarizaéného cukru dosiahli pri odrode Galvani
(12,85 t.ha™), ¢o bolo v porovnani s dal§simi odrodami viac o:
Kosmas +0,35 t.ha™ (rel. 2,8 %), Antek +0,39 t.ha™ (rel. 3,11 %),
Kant +0,83 t.ha™ (rel. 6,45 %). Medzi odrodami Galvani a Kant
sme zistili preukazny rozdiel (tab. IV.). Najviacsiu Grodu po-
lariza¢ného cukru 12,80 t.ha™ sme dosiahli po aplikacii pripravku
ALGA 600, ¢o bolo v porovnani s kombindciou ALGA 300 P

+ ALGA 300 K o +0,48 t.ha™ (rel. 3,75 %) viac a v porovnani
s kontrolou o +0,54 t.ha™ (rel. 4,22 %) viac. Uvedené rozdiely
v Upc viak neboli $tatisticky preukazné. Pozitivny vplyv bio-
preparitov na Upc uvddzaji viaceri autori (5, 6, 10-14).

Zaver

V podmienkach neustile sa meniacej klimy sme v polnom
viacfaktorovom pokuse zistili Statisticky vysoko preukazny vplyv
ro¢nika na nami sledované parametre: drodu buliev, cukornatost
a urodu polarizacného cukru. Vyrazne vyssiu drodu buliev aj
drodu polarizaéného cukru sme zistili v roku 2014 v porovnani
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s rokom 2015. Cukornatost bola naopak vyrazne vyssia
v roku 2015. Z uvedeného vyplyva, ze v sledovanom

Tab. V. Priemerné hodnoty vo vnutri faktora biopreparat a vztah medzi

nimi (Tukeyov test — 95%)

obdobi bo%a /Vysledna groda polarlzacneh(i cukru viac . b (tha) Dy (%) Upe (Lha-)

ovplyvnend drodou buliev ako cukornatostou. Odroda

ovplyvnila vysoko preukazne iba hodnoty cukornatosti. Bioprepardt | priemer HG priemer HG priemer HG
Uroda buliev ovpyvnend nebola. Najvyssiu Upc dosiahla

odroda Galvani a naopak najnizsiu odroda Kant, pricom Kontrola 72,66 a 17,01 a 12,26 a
ro}zdiel rn/edz% tymito /dvoma odrodami bc?l %tat?st%cky Alga 300 P/ K 72.95 ab 16,99 a 1232 a
vyznamny. Bioprepardt Alga 600 ovplyvnil Statisticky

preukazne urodu buliev v porovnani s kontrolou. Alga 600 76,61 b 16,91 a 12,80 a
Biopreparaty nemali vplyv na cukronatost. Urodu pola-

rizaéného cukru ovplyvnili pozitivne (hlavne Alga 600),
ale rozdiely oproti kontrole neboli preukazné.

Podakovanie: Prispevok vznikol za financnej podpory projektu
VEGA 1/0359/14 Racionalizdcia pestovatelskych systémov
blavnych drubov polnych plodin vo vztahu k vyslednej produkcii
a jej kvalite.

Suhrn

V polnom viacfaktorovom pokuse s repou cukrovou bol sledovany
vplyv poveternostnych podmienok pokusnych rokov, odrody
a biopreparitov Alga 300 P a Alga 300 K, resp. Alga 600 na trodu
buliev, cukronatost (digesciu) a Grodu polariza¢ného cukru. Pokus
bol realizovany v rokoch 2014 a 2015 na EXBA SPU v Nitre — Dolnd
Malanta. V pokuse boli sledované Styri odrody repy cukrovej (Antek,

Kant, Galvani, Kosmas) a biopreparity Alga 300 P a K a biopreparat
Alga 600. Vplyv poveternostnych podmienok pokusnych rokov bol
na vietky sledované parametre (Grodu buliev — Ub, cukronatost — Dg,
trodu polariza¢ného cukru — Upc) $tatisticky vysoko preukazny.
Odroda ovplyvnila $tatisticky vysoko preukazne Dg. Ub ovplyvnena
nebola. Najvyssiu Upc dosiahla odroda Galvani a naopak najnizsiu
odroda Kant. Biopreparat Alga 600 v porovnani s kontrolou zvysil
v priemere dvoch rokov Ub aj Upc v porovnani s kontrolou. Rozdiel
v Ub bol Statisticky vyznamny. Vplyv Alga 300 P a K na sledované
parametre (Ub, Dg a Upc) bol v porovnani s kontrolou nepreu-
kazny.

KFaéové slova: repa cukrova, klimatické podmienky, biopreparat, odroda,
Uroda buliev, cukornatost, Uroda polarizaéného cukru.
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Pouziti monochloraminu jako nahrady formalde-
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ne to replace formaldehyde in the sugar beet proces
(extraction))

Formaldehyd se pouZzivd v cukrovarnictvi fadu let jako dez-
infekéni prostfedek k utlumeni aktivity termofilnich bakte-
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zpusobuje zmény pH, a tim se podili i na ztratich cukru.
V nékterych cukrovarech ve Francii a v Itdlii byly provedeny
zkousky s nahrazenim formaldehydu monochloraminem na
raznych typech extraktort. Z téchto méfeni nevyplynuly Zadné
negativni dopady, znamé pfi pouziti formaldehydu.
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Pacuta V., Rasovsky M., Buday M.: Influence of Weather
Conditions, Variety and Biopreparations Alga 300 P, K and
Alga 600 on Root Yield, Sugar Content and Polarized Su-
gar Yield of Sugar Beet

A field polyfactor experiment with sugar beet monitored the influence
of annual weather conditions, variety and biopreparations Alga 300 P
and K and Alga 600 on root yield, sugar content and polarized
sugar yield. The experiment was carried out in years 2014 and 2015
at EXBA SPU (Slovak University of Agriculture) in Nitra — Dolnd
Malanta. The experiment studied four sugar beet varieties (Antek,
Kant, Galvani, Kosmas) and biopreparations Alga 300 P and K and
Alga 600. The influence of weather conditions on all the studied
parameters (root yield — RY, sugar content — SC, polarized sugar
yield — PSY) was highly significant. The influence of variety on
SC was statistically highly significant; RY was not influenced. The
highest PSY was reached by the Galvani variety and the lowest by
the Kant variety. Biopreparations Alga 600 increased RY and PSY
in the two-year average in comparison to the control variant. The
difference in root yield was statistically significant. The influence of
Alga 300 P and K on the studied parameters (RY, SC, PSY) compared
to the control variant was not significant.

Key words: sugar beet, weather conditions, biopreparation, variety, root
yield, sugar content, polarized sugar yield.
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