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Evropska unie je diky mirnému podnebi, dlouholeté tradici
péstovani a urodnym pudam nejvétsim svétovym producentem
cukru z cukrové fepy. V Polsku ma péstovani této vyznamné
plodiny pro pramyslové zpracovani vice nez dvousetletou tradici.
Pocatky sahaji do roku 1801, kdy na panstvi Konary v Dolnim
Slezsku vybudoval Franz Karl Achard prvni fepny cukrovar
na svété. Vzhledem k vysoké efektivité a snadné produkci se
péstovani cukrové fepy jako suroviny pro tovarnu teésilo mezi
zemédeélci velkému zdjmu.

Rekordni vyméra péstované cukrové fepy byla v Polsku
dosazena v roce 1975, kdy byla téméf 500 tis. ha (1). V roce 1990
jiz byla péstebni plocha mensi, cca 440 tis. ha; primérny vynos
cukru se vSak za uvedené obdobi mirné zvysil na pfiblizné 30 t.
ha™. Pramérna vyméra na zemédélsky podnik byla pouze 1,15 ha,
coz bylo zptsobeno previazné téchnologii péstovani s vyuZzitim
ruéni priace (pleti a okopavani), kdy tuto plochu obdélavala
rodina kazdého péstitele. Migrace mladych lidi do mést, ktera
snizila pocet pomahajicich s tézkou praci na venkové, a drastickd
reforma trhu s cukrem v EU v roce 2006 (2) zredukovala do
roku 2008 pocet péstitell na cca 40 tisic a vyméru cukrové
fepy na 180 tis. ha. Ve druhém roce reformy trhu s cukrem
v EU (2008) poklesla vyroba o jednu tfetinu (3). Omezeni
nebo zastaveni vyroby v mnoha cukrovarech vedlo v Polsku
k opousténi tradi¢niho péstovani cukrové fepy a k vyraznému
snizeni jeji vyméry. V roce 2009 (tfetim roce reformy) jiz bylo
dosazeno 96 % cilti reformy trhu s cukrem v Evropé (4). Rada
stattu péstovani cukrové fepy zcela ukoncila; dalsi musely svou
produkci omezit. Néktefi autofi dosli k zavéru (5), Ze staty,
které mély z reformy nejvétsi prospéch, byly Némecko a Francie
(nejveétsi producenti), a dile Dansko, Rakousko a Velka Britanie,
které svou produkeci zvysily. Jestlize v roce 2005 probihala vyroba
cukru v Polsku ve 40 cukrovarech, pak v roce 2011 zde bylo
v provozu pouze 18 cukrovart (5). Rada z nich viak patii nékteré
z némeckych, francouzskych nebo britskych spole¢nosti (jejich
podil na trhu je 61 %) (6).

Polsko, které byvalo vyznamnym vyvozcem cukru, nyni cukr
dovazi. ZGdaja Trajera (7) vyplyvd, Ze v obchodnim roce 2011/2012
Polsko dovezlo 50 tis. t cukru. V roce 2015 Polsko dovazelo cukr
z Némecka, Francie, Dianska, Ceska, Mauricia a Mozambiku,
a to v objemu vétsim nez 200 tis. t (8). K obdobnym zméndm
doslo napft. i v Rumunsku (9). V poslednich letech se pramérna
vyméra cukrovky na zemédélsky podnik v Polsku zvysila na
4,3 ha a vynos cukrové fepy na cca 50 t.ha™. Osevni plocha
cukrové fepy v roce 2013 v Polsku podle predbéznych odhadt
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byla 185 tis. ha, coz je o 4,2 % méné neZ v pfedchozim roce (10).
Na druhé strané rentabilita péstovani cukrovky jiz mnoho let
klesd, a to i v porovndni s celkovym trendem v zemeédélské
vyrob¢ (3). Primérny vynos polarizacniho cukru je v Polsku
jeden z nejnizsich v EU: v kampani 2011/2012 dosdhl 8,7 t.ha™
(vynos kofene byl 54 t.ha™). Pramérny vynos polarizacniho
cukru v EU je 11,5 tha™ (tedy téméf o tfetinu vys§). Pramérny
vynos ve Francii je 13,4 tha™ cukru a v Némecku 11,3 t.ha™
pfi vynosu kofene 75 t.ha™ (11). Dalstho stupné biologického
a technologického pokroku bylo v Polsku dosazeno v kampani
2012/2013. Vynos cukrové fepy dosahl 63,74 tha™ a vynos
polariza¢niho cukru se zvysil o 11 %, i kdyz je stile nizsi nez
10 tha™ (9,64 t.ha™) (6). Tyto udaje ukazuji slabou konkuren¢ni
schopnost a nizkou rentabilitu péstovani cukrové fepy v Polsku
(patii k nejstudenéjSim oblastem v Evropé, kde se fepa péstuje).
Nékteré Clenské staty EU vcetné Polska musi cukr dovazet, aby
pokryly domaci spotiebu (5).

Zaroven je EU schopna vyrabét mnohem vice cukru, nez
jsou jeji mnozstevni limity, v kampani 2011/2012 byla produkce
nadkvétového cukru vySsinez 5 mil. t. V Polsku to predstavovalo
témer 500 tis. t a v kampani 2012/2013 toto mnoZstvi stouplo
na 2 mil. t (6). Tento cukr nesmi byt pod hrozbou finan¢nich
postihti pouzit v EU pro lidskou spotfebu; musi byt exportovan
do tfetich statth nebo byt pouzit jako zdroj obnovitelné energie,
tedy k vyrobé bioetanolu.

Od rozvoje nového pramyslu biopaliv se o¢ekavaji rozsihlé
piinosy v socidlni oblasti. Pfedevsim by mélo dojit ke rastu
zamestnanosti a zvySeni pifjmi zemédélct, coz piispéje k rych-
lejSimu rozvoji venkova. I kdyZ to maze byt pfilis zjednoduSeny
pohled, piinosy pro malé obce by mély vzniknout diky obraceni
tokll penéz za energie. Dokonaly piiklad pozitivnich zmén lze

Tab. I. Pocet zemédélct zafazenych do prizkumu
Vojvodstvi Skupiny 2009 2013
40— 108 112
Lublinské
40+ 115 110
40— 112 115
Podleské
40+ 111 107
Celkem 446 444
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vidét v rakouské obci Glssing. Obec diive energii nakupovala,
poté se stala energeticky sobéstacnou (2001) a v soucasnosti
obnovitelnou energii, zejména z biomasy, prodava. Informace
z nedavné doby svéddi o tom, Ze celd rakouska spolkovd zemé
Burgenland dosahla sobéstacnosti v doddvkach elektrické energie
vyhradné z obnovitelnych zdroji (12). Toho nelze dosihnout bez
soustavné spoluprace a Skoleni zemédélct a mistnich organt,
které podporuji nové myslenky. Nedostate¢nda komunikace se
zemeédélei vede k protestim proti umisténi provozli s novymi
technologiemi — vétrnych turbin, elektraren na bioplyn, spaloven
odpadu ¢i dokonce fotovoltaickych zafizeni.

V letech 2006-2009 se v ramci restrukturalizace trhu s cu-
krem pocitalo s vyuZzitim uzavienych cukrovart v Polsku k za-
hajeni vyroby alternativnich paliv, stejné jako elektfiny a tepla
z biomasy (13). Cukrova fepa byla na seznamu plodin, jejichz
produkce byla z EU finan¢né podporovana. To poskytlo zemeédel-
cim zajimavou a zivotaschopnou pfilezitost k produkci novych
energetickych plodin pfi zachovani stavajictho péstovani fepy,
ale pro nové odvétvi (1). Maximdlni plocha zemédélské pudy
v EU vyuzivana k péstovani energetickych plodin byla 2 mil. ha.
Prekroceni této vymeéry vedlo ke sniZeni plateb v EU pod hranici
45 EURO.ha™. Velmi rychle se rozsifilo velkoplo$né péstovani
fepky olejné na bionaftu a obili na vyrobu bioplynu. V roce 2010
byly dotace nihle zruseny bez zvazeni disledk, které to pfinese
pro péstovani viceletych plodin. Ty jsou velmi dulezité pro
vyrobu biopaliv druhé generace, tedy jako suroviny pro moderni
biorafinerie (vyrabéjici bioetanol ad. z celulosy). V Polsku bylo
v obdobi vrcholictho zijmu o produkci biomasy (2008-2009)
cca 200 tis. ha plodin péstovanych zemédélci pro energetické
ucely, z toho 20 tis. ha porostu viceletych plodin na biomasu.
Po zruSeni dotaci jejich plocha rychle klesla na 2 000 ha, z nich
bylo 1 300 ha vrby, 600 ha ozdobnice (Miscanthus giganteus)
a 100 ha Virginia fanpetals (14).

Cilem nasi prace bylo ilustrovat zmény ve struktufe osevnich
ploch diive ur¢enych k péstovani cukrové fepy pro produkci
cukru. Dulezitym aspektem studie bylo upozornit na trendy
v rozhodovani zemédélct a na problematiku nového typu zeme-
délské vyroby.

Metodika

Byly provedeny dva prazkumy za Gcelem zjisténi miry
zajmu o péstovani energetickych plodin pro biorafinerie. Nové
perspektivy zemeédélct tykajici se vyroby kapalnych a pevnych
biopaliv prvni generace a jejich zijem o tuto produkci byly
zkoumdny v roce 2009 a poté o Ctyii roky pozdéji. Studie se
zaméfila zejména na preference a motivaci obou skupin zeme-
délct. Prizkumy probihaly v lednu az kvétnu 2009 a v Gnoru
az kvétnu 2013.

Respondenty byly dvé razné skupiny zemédélcu Zijicich
v blizkosti dvou uzavienych cukrovart v Polsku (v Lublinském
a Podleském vojvodstvi), vzdalenych asi 400 km od sebe.
Studie zkoumala preference zemédélcu a jejich rozhodnovani
o diverzifikaci péstovanych plodin pod tlakem novych ekonomic-
kych podminek. Prizkum byl proveden nihodné mezi byvalymi
dodavateli cukrové fepy z bezprostiedniho okoli uzavienych
cukrovar (do 40 km). Kazda skupina zemédélcu se skladala
z vice nez 200 osob, tj. 40-60 % byvalych péstitelll v piislusné
oblasti. Oba prizkumy tedy zahrnovaly pfes 400 osob, v kazdém
roce rozdélenych do ¢tyf skupin (tab. L).
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Respondenti v kazdé oblasti byli rozdéleni do dvou skupin:
mladi zemédélei do 40 let (,40-“) a starSi neZ 40 let (,40+).
Prazkum byl proveden metodou PAPI (pohovory s tuzkou
a papirem), tj. s kazdym respondentem byl proveden piimy
osobni pohovor spliujici objektivni podminky pro vyzkum
(neveédéli jsme, kdo se jiz dfive vyzkumu zacastnil), a to
s pouzitim rozsahlych vzorku (do kazdé skupiny jsme vybrali
vice neZ 200 osob), nihodného vybéru (nepouzili jsme dopisy
smluvniho vyrobce, jak navrhovali byvali zaméstnanci cukrovaru)
a standardizovanych vyzkumnych aktivit. PAPI byl posouzen
jako nejuicelné€jsi metoda ve venkovskych oblastech (presnost
cca 90 %), na rozdil od prostiedi velkych mést, kde pramérna
efektivita dosahuje pouze asi 60 %. Spolehlivost metody se
odhaduje na 95 %. Pruzkum zahrnoval otazky tykajici se
raznych druht zemédé€lské cinnosti (zemédélské komodity,
samozasobitelské zemeédélstvi, sluzby — zejména pro zeméedélstvi,
nezemédélské ¢innosti, ekologické zeméedélstvi).

Otazky se tykaly také veéku a drovné vzdélini majitele
zemedélského podniku, rozsahu nezemédélské ¢innosti, vyuZziti
pudy a plochy, na které zemédélec hospodaii. Dile se pru-
zkum dotazoval na pocty hospodaiskych zvifat — skotu, prasat
a driibeze — a na ekonomicky smysl novych smért produkce
na ,energetickych farmach“. Od samého zacitku se pruzkum
vyhnul jakymkoli otazkam na Gdaje, které zemédélei povazuji za
citlivé, napf. pocet osob Zijicich na farmé a pocet zaméstnancu.
Ve studii jsme rovnéz vyuzili data z Nafizeni Evropské rady
a Komise tykajici se omezeni vyroby cukru v Evropské unii
v letech 2005/2006 aZ 2009/2010 a sekundarni data poskytnuta
polskymi organizacemi FAPA/FAMMU (Nadace podpurnych
programu pro zemédélstvi/Jednotka pro sledovani zahranic¢nich
zemédélskych trh). Navic jsme pouzili data ze zpravodaju
polské vlddni Agentury pro zemédélsky trh a data stitniho
statistického uradu.

Popis oblasti v Polsku, kde byla studie provedena

Lublinské vojvodstvi se nachdzi ve stfedni ¢dsti vychodniho
Polska. Sousedi s Béloruskem a s Ukrajinou. Podleské vojvodstvi
se nachdzi v severovychodni ¢asti Polska na hranicich s Litvou
a Béloruskem; obé oblasti tvoii vychodni hranici Evropské unie
(obr. 1.). Lublinské i Podleské vojvodstvi jsou oblasti uznané jako
jedny z nejchudsich v EU a v obou jsou piijmy obyvatelstva pod
polskym prumérem. Jedinym spole¢nym jmenovatelem je vysoky
podil obyvatel pracujicich v zemédélstvi. Podpora zemédélciim
od cukrovart spocivala v zilohovém poskytnuti osiva, pesticida
a hnojiv i v pfidéleni dodacich prav na cukrovou fepu (tento
systém stile existuje). Pocet péstitelt dodavajicich cukrovou
fepu v obou oblastech v kampani 1989/1990 dosahoval 6 231,
v kampani 2005/2006 pak poklesl na 1 433. To by mohlo byt
znamenim specializace zemédélct na péstovani cukrové fepy.
V ramci narodniho programu zaméifeného na zemeédélce, ktefi
v roce 2009 ¢astecné nebo zcela prisli o odbyt pro svou produkci
cukrové fepy, vytvorila vldda zdchranny fond na modernizaci,
ktery poskytoval 40% piispevek na noveé nakoupené stroje (15).
Vyse dotaci byla od 500 do 12 000 eur na jeden zemédéelsky
podnik. V Lublinském vojvodstvi bylo podano asi 200 zadosti
a v Podleském cca 400. Zemédélci nakoupili stroje, zejména
traktory, postiikovace, seci stroje a pfivesy, ¢asto ojeté. V roce

2010 byl zahdjen dalsi program (s 50% vysi dotace) pro malé
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Tab. Il. Plodinova struktura uvadéna (planovand) zemédélci dle regionu a vékové skupiny (ze 100 %)

yojvod§t\@ ) 2009 21
a vék zemédglcli K p B o 0 E K P R c* 0 E
40— 50,0 10,2 111 14,8 2,8 111 411 8,9 21,4 4,5 20,5 3,6
Lublinské
40+ 59,3 10,6 5,3 18,6 3,5 2,7 70,9 7,3 9,1 10,0 1,8 0,9
40~ 42,8 19,6 12,5 15,2 0,9 8,9 46,9 244 13,9 1,7 8,7 4,4
Podleské
40+ 55,8 15,3 6,3 13,5 3,6 54 65,4 18,7 47 6,5 2,8 1,8

K = kukufice a obili, P = picniny, R = fepka, C = cukrova fepa na bioetanol, O = ostatni (ovocné kere, byliny, zelenina), E = cilena produkce energetickych
plodin pro biorafinerie nebo vyrobny pelet. * Pouze za podminky, Ze bude cena za tunu fepy vyssi nez 50 eur.

zemédeélské podniky na investice do obnovitelnych energii.
V dusledku slozitych pravnich a administrativnich postupti EU,
naro¢ného papirovani a nadmérnych pozadavka byly v celém
Lublinském vojvodstvi schvaleny pouze dva projekty a v Pod-
leském vojvodstvi jen jeden. V celém Polsku pak bylo schvileno
tiicet zadosti, z toho pét na vystavbu bioplynovych stanic a dvacet
pét na vyrobu pelet nebo briket (15).

Lublinské vojvodstvi

Vétsina obyvatel (37,6 %) pracuje v zemédélstvi, pouze
néco pres 18 % v pramyslu a netrznich sluzbach. V roce 2008
byla nezaméstnanost v Lublinském regionu 10,9 %, v roce 2013
presahla 13 %. Zemédélska puda predstavuje asi 59 % rozlohy
regionu. Praimérna rozloha zemédélského podniku v Lublinském
vojvodstvi je mensi nez polsky pramér: v roce 2008 to bylo
7,34 ha. Dle statistiky ma Lublinské vojvodstvi asi 150 tis. ha
nejméné trodnych pud, dle polské klasifikace tfidy IV, Va VI (14).

Podleské vojvodstvi

V dobé prazkumu pracovalo v zemédélstvi asi 400 tis. osob,
tj. 34 % obyvatelstva; 16 % se zabyvalo péstovanim cukrové fepy.
V roce 2013 byla mira nezaméstnanosti asi 15 %. Celkova vyméra
orné pudy je zde cca 800 tis. ha, dalsich 170 tis. ha tvori trvalé
travni porosty. Statisticky prumérny zemédélsky podnik hospodari
na 11,96 ha. V regionu nejsou pudy bonity I nebo I, které jsou
pro péstovani cukrovky vhodné. Vétsina pudy je tiid IV a V,
na kterych jsou i pfes intenzivni hnojeni vynosy fepy nizké (14).

Empiricky zdklad pro studii

Zakladem prvni studie preferenci zemédélct v novych eko-
nomickych podminkach roku 2009 byla velka prosperita produkce
energetickych plodin a plinovana vystavba fady biorafinerii.
Rovnéz bylo plinovano zachovat stavajici péstovani cukrové
fepy, avsak za jinym ucelem — k vyrobé biopaliv. Surovina by se
dopravovala na vzdalenost 20 km od uzavienych cukrovart, coz
bylo pro plinované biorafinerie z ekonomickych davodi velmi
vyhodné (nizké dopravni ndklady). V Podleském vojvodstvi
byla dopravni vzdilenost od uzavienych cukrovari v nékterych
piipadech vice nez 100 km, coz neni ekonomicky odtivodnéné.
Tyto udaje v tabulkach neuvadime. Hlavnim tématem dotazovani
v ramci pruzkumu bylo zjisténi silnych a slabych preferenci
zemédélcu v ramei perspektivy moderniho alternativniho zemé-
délstvi (pro vyrobu energie) a znalosti zemédélct o energetickych
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plodindch. Seznam energetickych plodin, na které Evropska
unie v roce 2009 poskytovala dotace (45 EURO.ha™), zahrnoval
nckolik druhu. Energetické plodiny schvilené pro dotace na
zakladani porostu (prvni generace, puvodné potravindrské
plodiny) byly fepka olejna, brukev tufin, Zito, kukufice, len,
konopi, cukrovd fepa a séja, za podminky, Ze budou plné
vyuzity k vyrobé energie. K nepotraviniaiskym plodinim —
energetickym plodindm druhé generace — patfily: beztrnna rtze,
vlaken oboupohlavna (Sida bermaphrodita), ozdobnice ¢inska
(Miscanthus giganteus), artyCoky, kiidlatka sachalinskd, chrastice
rakosovitd, vrba, topol a akat.

Prazkum byl v roce 2013 zopakovian k ovéfeni trvalosti
trendtl zjisténych v roce 2009.

Vysledky

Strucné informace o Sirsim kontextu v dobé studie

Konec¢nym cilem v Evropé je, aby bylo péstovani cukrové
fepy zachovano pouze u péstitelu, ktefi dosihnou vynosu pola-

rizaéniho cukru 15 tha™. V Polsku pfitom nejlepsi péstitelé
dosahuji vynosu cukru pouze pres 9-10 t.ha™ (1). Zdjem o novou

Obr. 1. Polska vojvodstvi
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Tab. Ill. Procento uvadéné znalosti druht energetickych plodin a jejich péstovani dle regionu a vékové skupiny

yojvodgtvj X 2009 2018
a vék zemedélc v M S K R 1-2G Vv M S K R 1-2G
40- 74,0 32,4 18,5 64,8 92,6 9,3 62,5 8,3 19,6 87,5 94,6 241
Lublinské
40+ 53,1 8,9 10,6 36,3 64,6 44 491 4,6 9,1 72,7 91,8 19,1
40- 76,8 40,2 19,6 71,4 991 9,8 73,9 21,8 10,4 90,4 93,0 21,7
Podleské
40+ 70,3 18,9 9,01 94,6 92,8 45 56,1 18,7 4,7 93,5 98,1 15,0

V = vrba, M = Miscanthu giganteus, S = Sida hermaphrodita, K = kukufice, R = fepka, 1-2G = generace energetickych plodin.

Tab. IV. Uvadéna struktura prijmu zemédélskych podniky dle regionu a vékové skupiny (ze 100 %)

Vojvodstvi . 2009 20

a vék zemédslci F N S L A E F N S L A E
40- | 537 93 12,9 11,1 12,1 09 56,3 17,9 14,3 71 2,7 18

Lublinské
40+ | 504 29,2 53 7,1 44 35 455 409 7,3 3,6 18 0,9
40- 48,2 12,5 15,2 6,3 13,4 4,5 57,5 13,9 14,8 7,8 & 2,6

Podleské
40+ 50,5 27,0 45 8,1 54 45 421 37,4 6,5 13,1 0,0 0,9

F = trzni rostlinna vyroba, N = samozasobitelska produkce, S = externi sluzby a obchod, L = Zivocisna vyroba, A = alternativy, jako je produkce

bioenergie, E = ekologické zemédélstvi a jiné.

perspektivu (energii z rostlinnych surovin) byl v Evropé po
reformé trhu s cukrem velky (16). Ve Velké Britdnii bylo v roce
2010 k péstovani plodin pro energetické tcely vyuzivano asi
1,8 % celkové vyméry zemédélské pudy (109 tis. ha); z toho bylo
75 tis. ha pSenice, 14 tis. ha cukrové fepy a 20 tis. ha viceletych
plodin (ozdobnice a vrba). V pfedchozim roce (2009) se fepa
péstovala pouze na 6 tis. ha a pSenice se na bioetanol nepéstovala
vubec. Tato zména ve struktuie plodin byla spojena s uvedenim
biorafinerie Ensus v Teesside do provozu v roce 2010 (17).
Obecné existuje nékolik technologii vyroby bioetanolu a také
fada surovin, které lze k jeho vyrobé pouzit (18). V Némecku jsou
hlavnimi surovinami pro vyrobu bioetanolu psenice a cukrova
fepa v poméru 70 : 30. Polsko se stiva dovozcem némeckého
bioetanolu z cukrové fepy a z pSenice. V USA je vyroba cukru
z cukrové fepy rovnéz omezena kvétami. Byl zjistén rostouci
zdjem o péstovani této plodiny pro vyrobu bioetanolu (19).
V kampani 2009/2010 byla cena cukrové fepy v USA v priaméru
50 USD.t" (37,5 EURO.t™); v nasledujicim roce se zvysila na
62 USD.t" (46,5 EURO.t™"). Vynosy byly v té dobé asi 60 t.ha™.
Dobrym pfikladem je vystavba biorafinerie v dfive (2008) uza-
vieném cukrovaru Spreckels v kalifornském mésté¢ Mendota.
Na pocitku — v pilotnim méfitku — se pocitalo s vyrobou 75 tis. 1
bioetanolu z 10 tis. t cukrové fepy. Ve findlni podobé¢ (do roku
2016) se predpokladala vyroba 10 mil. 1 bioetanolu, 50 tis. m®
biometanu, 6,3 MW ,zelené® elektrické energie, pfirodniho
kompostu a kapalného hnojiva. Zavod zaméstnava cca 500 lidi,
z toho polovinu na dobu neurcitou (20).

Struéné informace o situaci v Polsku v dobé studie
Podle studie provedené v ramci projektu Evropské komise

nazvan¢ho REFUEL mélo Polsko v roce 2007 asi 12 % zdroju
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biomasy v EU, coz tuto zemi stavélo na pfedni misto v celé
Evropé (21). Minimdlni cena cukrové fepy v Polsku klesla ze
46,72 EURO.t" (2005) na 32,86 (2000), 29,78 (2007) a poté
na 26,29 (2008-2012). V kampani 2013/2014 budou polské
cukrovary platit 37 EURO.t" +1 % v zavislosti na cukernatosti
fepy (22). V roce 2009 se v Lublinském vojvodstvi na 65 %
vyméry orné pudy péstovalo obili, na 9 % kukufice a na 6 %
fepka (14). Po snizeni osevnich ploch cukrové fepy byla pada
diive vyuzivana k jejimu péstovani rozdélena mezi vice komodit,
zejména fepku, kukufici a zeleninu. Snizeni ¢i dokonce ukonc¢eni
péstovani cukrové fepy pro potravinifské tcely bylo pro polské
zemédélce obrovskym Sokem. Obdobné hodnoceni vyplynulo
z italské studie (23). Vysledky studie, kterou provedl Tysora (24),
ukdzaly, ze v Polsku bylo vSude, kde to bylo mozné, zemédél-
cum nabidnuto zachovat stavajici produkci cukru, avsak pro
jiné ucely — zejména na bioetanol, ale alternativné i rozsirit
produkci na dalsi obnovitelné energie. Bylo navrzeno péstovani
fady energetickych plodin. Tyto druhy lze péstovat na 70 %
dostupné zemédélské pudy kolem uzavienych cukrovard, aniz
by to konkurovalo péstovani potravinaiskych plodin.

Prizkumy a vysledky vyzkumu

Studie byla provedena s pouzitim metody PAPI mezi ze-
médélci z kazdé skupiny (Lublinské a Podleské vojvodstvi)
a podskupiny (40— a 40+), pii celkovém poctu 446 respondentt
v roce 2009 a 444 v roce 2013. Byly provedeny osobni pohovory
s respondenty spliujici objektivni podminky na hromadné
dotazovani a standardizaci vyzkumnych ¢innosti v souladu s na-
rodnimi metodickymi pokyny (25). Tento ¢ldnek shrnuje udaje
z dotaznikového pruzkumu mezi nihodné vybranymi zemédélci.
Bzowska (11) pouzila jinou metodu. Ve studii Bzowské byly
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Tab. V. Procento uvddéné ochoty ke zméné dosavadnich zdroji piijmu (z tab. IV.) na nové. péstovani energetickych plodin, dle regionu

a vékové skupiny

Vojvodstvi X 2009 Gl
a vék zemédalct F N 3 L A E F N S L A E

40— 86,2 80,0 71,4 33,3 X 38,5 9,5 20,0 12,5 12,5 X 0,0

Lublinské
40+ 43,9 48,5 33,3 25,0 X 25,0 8,0 8,9 25,0 0,0 X 0,0
40- 92,6 78,6 41,2 28,6 X 20,0 9,1 25,0 17,7 222 X 0,0

Podleské
40+ 46,4 50,0 40,0 33,3 X 20,0 5,0 14,3 14,3 0,0 X 0,0

F = trzni rostlinna vyroba, N = drobna samozasobitelska produkce, S = externi sluzby a obchod, L = Zivocisna vyroba, A = alternativy, jako je produkce

bioenergie, E = ekologické zemédélstvi a jiné.

respondenty zemédélci vybrani zaméstnanci cukrovari. Slo
o péstitele cukrové fepy, z nichz kazdy péstoval vice neZ 6 ha,
coz je vyméra vyznamné vyssi, nez je pramér Lublinského
vojvodstvi. Vysledky nasich pruzkumu provedenych v roce 2009
a 2013 (tab. II.) ukazaly silny vztah mezi zménami v péstovani
cukrové fepy a zménami v cukrovarnictvi.

Data z pruzkumu ukdzala vyznamné zmény ve struktufe
péestovanych plodin, zejména v dosavadnich feparskych oblastech.
Doslo k témér tuplnému tutlumu péstovani fepy. Dramaticky
poklesla také preference zemédéleu pro alternativni plodiny.
Vysledky studie, kterou provedl Osiak et ar. (26), ukazaly, Ze
rozhodovani zemédélcu o péstovani konkrétnich plodin je
kratkodobé a je zaloZeno na raciondlnim uvazoviani z hlediska
momentdlniho piijmu. To je zdkladni vysvétleni poklesu zdjmu
o péstovani viceletych energetickych plodin po zruseni dotaci.
V nasem prizkumu zemédélci uvadeéli, ze aby se vratili k produkci
cukrové fepy na cukr, musela by byt cena vy$si neZ 40 EURO.t™,
a 50 EURO.t" pro vyrobu bioetanolu a biometanu (tab. II.).
To je pro zemédélce mezni cena pii soucasném zvyseni ceny za
vedlejsi produkty ponechdvané cukrovaru. Dalsi studie rovnéz
zjistily, Ze je droven ziskovosti cukrové fepy velmi nizka (3). Tato
situace urcuje vysokou cenovou hranici, jiz zemédélci péstovani
fepy podminuji. Ztrita trhu pro vyrobu cukru vedla ke vzniku
novych (2009) i stavajicich (2013) trendu v produkci. Nékteii
zemedélci, ktefi byli v dusledku reformy ponechani na holickéch,
se vratili na starou osvédcenou cestu plodin, které se snadno
péstuji: obili (Zito, psenice), fepka a kukufice na zrno. Plati to
zejména o starSich zeméd¢lcich (tab. II.). Ukonceni péstovani
cukrovky vedlo k vyraznému rozvoji chovu mlééného skotu
v Podleském vojvodstvi diky snadné produkci kukuficné sildze
a sendze. Pramérny vynos kukufice v Podleské oblasti je vSak
nizsi, nez je narodni primér. Pfesto vétsina zemédéleu, ktefi
ukondili péstovani cukrové fepy, dala pfednost produkci kukufice
na sildz jako krmiva pro mlécny skot (tab. I1.). K obdobnym
vysledkim dosly studie, které provedli Bojar a Grzecu (15).
Mladsi zemédélci lépe znali novy smér péstovani energetickych
plodin pro biorafinerie a téma obnovitelnych energii (tab. IIL.).

Jak je vidét z tab. III., nejznaméjsi energetickou plodinou
se ukazala byt viba. Sida hermaphrodita Rusby (vlaken obou-
pohlavna, téz Virginia fanpetals) je neznama, i kdyz poskytuje
dvé sklizné do roka: v kvétnu a Cervnu jako substrit pro
bioplynové stanice a v lednu az bfeznu v suchém stavu na
vyrobu pelet nebo briket, anebo ji Ize lisovat do balikt pro pifimé
spalovani/pyrolyzu. Nikdo ze zemédélct neznal rozdily mezi
naroky na péstovani téchto plodin, ty jsou vSak zasadni (27).
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Vrbu a ozdobnici Ize péstovat v zamokfenych pudich (28).
Neexistuje prilisnd konkurence o pudu mezi plodinami ur¢enymi
pro lidskou spotfebu nebo pro krmivirské ucely (je nutno je
péstovat na kvalitngjSich pudiach) a viceletymi energetickymi
plodinami, které dosahuji uspokojivych vynost na pudich
stiedni a nizké bonity, tj. polskych tfid IV=VI (29).

Obecné znalosti o péstovani viceletych energetickych plodin
meélo 35 % respondentl v roce 2009 a 25 % v roce 2013. Vy§si
znalost vtby v Podleském vojvodstvi je tésné spojena s vyzkumem
provadénym na Varmijské a Mazurské univerzité, kterd odtud
neni daleko, a kde je vrba hlavni plodinou. Vétsi znalosti o pé-
stovani vladkné v Lublinském vojvodstvi neZ v Podleském zase
mohou byt spojeny s vyzkumem zemédélské univerzity v Lublinu
(kde se vliken z plodin t&si nejvétsimu zdjmu).

Stejné jako v celém Polsku vedla reforma produkce cukrové
fepy ke zménam v piijjmech zemédélskych podnikt (tab. IV.).

Po ukonceni vyroby v cukrovarech byly plochy dfive vy-
uzivané k péstovani fepy vyuzity na produkci krmiv. Je nutno
upozornit na skute¢nost, ze nizkd cena cukrové fepy po dobu
nékolika let a publicita krize v odvétvi cukru v médiich péstitele od
navratu k péstovani cukrové fepy odradila. Stile vice zemédélct
zacalo hledat dalsi zdroje pfijmu mimo zemédélstvi v podobé
obchodu a sluzeb ¢i rozsifeni Cinnosti zaloZzené na skryté
nezaméstnanosti na samozasobitelskych farmdch. Za pozornost
stoji i rostouci vymeéra samozasobitelskych zemédélskych
podniku, jak ukazuje tab. IV.; doslo k vyraznému narastu poctu
zemeédeélskych podnikt produkujicich pouze pro zasobeni rodin,
které je provozuji (N = samozasobitelské zemeédélstvi).

Totéz ukazuji i vysledky naseho prizkumu z roku 2013
(tab. V). Dle naSich odhada a ddaju uvddénych v dotaznicich
se ochota spolupracovat pohybuje cca kolem 46 %. V roce 2009
projevovali mladi zemédélci pro spolupraci s biorafineriemi
dvakrat vice nadSeni. Néktefi péstitelé, kterych se to pfimo
tykalo, uvadéli vysokou miru ochoty, 80-93 % (tab. V.). Poté, co
plany na vybudovani biorafinerii ztroskotaly, nadseni zemédélct
pro nové smery rostlinné vyroby zcela opadlo (2013).

Pies obrovské mnozstvi informaci a rozsihlou propagaci
nebyl dosud (2016) v Polsku vybudovan zadny zavod zpraco-
vavajici cukrovou fepu na bioetanol nebo bioplyn. Pro kazdy
region, ktery ma na to zdroje a nema alternativy, je smeéfovani
k produkci alternativnich energii velkou pfilezitosti, jak diver-
zifikovat zdroje pifjmu a zvysit zaméstnanost.

Jak je z prizkumu patrné, bylo ocekavini vysokych piijmu
a novych pracovnich mist v budoucim odvétvi biomasy velmi vy-
soké (2009) a nasledné zklamani pak neobycejné hluboké (2013).
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Tab. VI. Uvadéna uroveri vzdélani zemédélct dle regionu a véku v souladu s hodnotami v tab. |.

Vojvodstyi 0 2009 2013
a vek zemédglcl N p S 5+ U u* N p S g u U
40- 0 25 73 70 10 9 0 16 84 81 12 11
Lublinské
40+ 2 54 51 46 8 6 1 42 58 56 9 8
40- 0 29 70 67 13 12 0 19 82 81 14 14
Podleské
40+ 2 55 45 38 11 9 2 42 53 4 10 9

N = bez dokonceného zakladniho vzdelani v dnesnim smyslu, P = zakladni vzdélani, S = stfedni vzdélani, S* = stfedni zemedélska Skola, U = vysokoskolske
vzdélani, U* = vysokoskolské vzdélani v zemédélském oboru. N + P + S + U = 100 % poctu zemédélcu, ktefi se prizkumu zdadastnili, dle tab. |.;

S* je podmnoZinou S, U* je podmnoZinou U (jako upfesnéni druhu vzdélani).

Proto byla ochota k péstoviani dosud neznidmych rostlin na
pocatku témér 100 % a byla vySsi mezi mladsimi a vzdélangjsimi
zemédélci (tab. V., 2009).

Obdobny vztah potvrdil vyzkum tykajici se ochoty k péstovani
ozdobnice (Miscanthus) mezi zemédélci ve Francii (30), zejména
v piipadé zemédélcu, ktefi byli nuceni snizit svou osevni plochu
cukrové fepy. V jinych stitech — jak potvrzuji studie provedené
ve Spanélsku — byla situace stejnd: u mladsich a vzdélangjsich
byla vyssi pravdépodobnost, Ze budou nové energetické plodiny
péstovat (31). K obdobnym vysledkim pokud jde o ochotu
k novym smérim zemédé€lské vyroby dosel Kwasniewski (32).
Tendenci pouzivat osvédéené staré metody produkce polnich
plodin ukazuje vyzkum, ktery provedli Bzowska-BakaLarz ET aL. (11).
Potvrdily to i nase vysledky: tendence starSich zemédélc volit
jednoduchou, malo rizikovou produkci je velmi vysoka.

Znalost trendl, moZnosti v oblasti obnovitelnych energii
a nejnovéjSich technologii byla v dobé studie zanedbatelna:
u mladsich zemédélcu (40-) v obou oblastech byla nizsi nez
10 %. Ve skupiné starSich zemédélct (40+) neprojevil zdjem
o nové technologie ani jejich znalost nikdo. Je nutno upozornit
na to, ze mezi zemédélci roste pocet osob se stiednim a vyssim
odbornym zemédélskym vzdélanim (tab. VIL.).

Data ziskana v ramci pruzkumu mohou vzhledem ke slozité
struktufe populace na polském venkové obsahovat urcité
nepresnosti. V dusledku ekonomické krize existuje tzv. skryta
nezaméstnanost, kterou jistd nevladni organizace odhaduje na
vice nez 900 tis. osob, a to zejména mladych lidi, ktef{ nevlastni
pudu. Mezi mladymi do 34 let jde o plnych 60 % populace.
Celkové je kazdy druhy obyvatel venkova nezaméstnany (33).

V této souvislosti stoji za pozornost novy projekt ELECTRA
a jeho potencidlni pifinos pro zemédélce v Polsku. V ramci
spoluprice mezi investory, vyzkumnym tymem a spolecenstvimi
zemédeélcu se projekt zaméruje na vystavbu fady bioplynovych
stanic (34). Program je dvoulety a pokryva celé Svatokiizské
vojvodstvi. Projekt dosdhl spolec¢enského souhlasu pro vybudovani
sité bioplynovych stanic, které zatim schvililo 66 venkovskych
obdi, tj. 93 % jejich celkového poctu. Existuji pliny na vystavbu
desitek bioplynovych stanic o celkové kapacité cca 200 MW.
Od pocitku jednani se zemedélci a prezentaci v kazdém okrese se
projekt setkal s jedinou namitkou. Rovnéz byl schvilen vzdélavaci
proces: cilené zaskoleni budoucich zaméstnanct planovanych
bioplynovych stanic ur¢ené mladym lidem z vybranych obci,
se zarukou ziskani zaméstnani. Tento pldn ma ¢astecné obnovit
péstovani cukrové fepy a dile nékterych z vyse uvedenych
energetickych plodin pro navrhované bioplynové stanice.
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Zaver

Celkovy zavér zni, ze pfechod na nejnovéjsi zemédélskou
produkci budoucnosti do zna¢né miry zavisi na véku zemédélct
(starsi jsou konzervativngjsi), drovni jejich vzdélani (vzdélangjsi
nové technologie akceptuji Iépe), velikosti zemédélského
podniku (vétsi podniky jsou spiSe schopny investice financovat)
a prilezitostech k investicim do moderni zemédélské techniky
(zvyhodnéné pujcky, dotace). Mladsi zemeédélci jsou ochotnéjsi
k investicim do zpracovatelskych kapacit novych surovin pro
biorafinerie, chtéji vSak smluvni zajisténi produkce plodin
urcenych pro vyrobu energii. Obé vékové skupiny v obou
vojvodstvich stile povazuji pfedem nasmlouvanou produkci za
lepsi systém k zajisténi pfijmu zemédélce nez produkci pro volny
trh se souvisejicimi riziky. Prazkumy rovnéz ukazaly postupnou
zménu socidlni struktury venkovskych spolecenstvi v podobé
zvysujictho se poc¢tu mladych a vzdélanych lidi.

Souhrn

Evropa je diky dlouholeté tradici a Grodnym pudam nejveétsim sve-
tovym producentem cukru z cukrové fepy. V Polsku ma péstovani
této plodiny, vyznamné v osevnich postupech, vice nez dvousetletou
tradici.

Drastickd reforma trhu s cukrem v EU (systému vyrobnich kvot)
v roce 2006 vedla k opusténi tradi¢niho péstovani, vyraznému
snizeni produkce cukru a uzavfeni fady cukrovar. V Polsku byl
v obdobi velkého zdjmu o nové perspektivy vyroby biopaliv (2009)
a znovu po Ctyfech letech (2013) proveden pruzkum u dvou skupin
zemedélcu. Kazdy skupina se skladala z 200 osob, coz predstavovalo
40-60 % diivéjSich péstitelt piislusného cukrovaru. Vysledky ukazuji
vyznamné zmény v osevnich plochdch cukrové fepy. Rozhodné se
zménily i preference zemédélct pokud jde o alternativni plodiny.

Kliéova slova: cukrova fepa, trh s cukrem, cukrodarné plodiny, nafizeni
EU, pfijmy zemédélcU.

Literatura

1. CumiELEwska, B.: The strategy of agricultural development, agri-
cultural and rural areas on the Mazovia example. Synthesis of the
results of research carried out in 2005-2009. National Research
Institute of Agricultural Economics and Food Economy, Warsza-
wa, 2009, s. 51.

2. Jaciero, W.: The restructuring of the sugar industry — the imple-
mentation of the mechanism in Poland. Newsletter of the Govern-
ment Agriculture Agency (ARR) 9, 2009, s. 18-23.

LCaR 133, ¢. 5—6, kvéten—cerven 2017



MOLAS, KUPCZYK, OSIAK: Dlouhodobé ucinky evropské reformy trhu s cukrem v Polsku

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

. Cuuposa, L.: Newsletter of the Government Agriculture Agency

(ARR) 33, 2008, s. 6. (Polish)

. Artyszak, A.: The consequences of three years of the reform of

the EU sugar market. Scientific Journal Warsaw University of
Life Sciences SGGW — Problems of world agriculture, 8, 2009,
s. 5-9. (Polish)

. TaBerska, A.: The national sugar market. Newsletter of the Gover-

nment Agriculture Agency (ARR) 4, 2012, s. 27-29. (Polish)

. Mucha, M.: Status and prospects of the sugar industry in Poland.

Presentation at the conference after the sugar beet campaign,
Warsaw, February 2013. (Polish)

. Trajer, M.: The sugar market. Report of the Bureau of Research

and Programming government's Agency for Agriculture (ARR),
3, 2013, s. 4. (Polish)

. ARR.: News of Agricultural Market Agency (ARR), a state insti-

tution supervised by the Ministry of Agriculture and Rural De-
velopment in Poland, 2015, s. 1.

. Divu, T. A. et AL.: The Romanian external trade in sugar and con-

fectionery products. AgroLife Sci. J., 1, 2012, s. 202-208.
Newsletter. Institute of Agricultural and Food Economics National
Research Institute, 2013 (5), s. 1, [online] http://www.ierigz.waw.pl/
Bzowska-Bakararz, M.; OstroGa, K.: Analysis of technologies
employed in farms specialised in sugar beet production. Agri-
cultural Engineering, 7, 2011, s. 5-19.

Osterreichischer Biomasse-Verband (OBV), Newsletter, s. 1, [online]
http://www.oekoenergie.cc/service/top-news/newsletter/details/artic-
le/tag-der-energiewende-im-burgenland/, cit. 17. 9. 2013. (German)
Pazcan, B.: National Programme for the restructuring of the su-
gar industry. Newsletter of the Government Agriculture Agency
(ARR), 10, 2009, s. 4-13. (Polish)

GUS, Reports.: 2007; 2008; 2009; 2010; 2013. Polish Gov. Cen-
tral Statistical Olffice, [online] http://www.stat.gov.pl/gus/in-
dex_ENG_HTML.htm.

Bojar, W. L.; Grzech, M.: Problems of modernization management
of national farm equipment in the light of available funding sou-
rces. J. Central European Agriculture, 11, 2010, s. 19-26. (Polish)
HaQug, L. T AL.: Bio-energy production in the sugar industry: an
integrated modeling approach. Paper prepared for the 113" EAAE
Seminar “A resilient European food industry and food chain in
a challenging world’, Chania, Crete, Greece, Sept. 3-6, 2009, s. 14.
DEFRA, Newsletter.: The UK Department for Environment, Food
and Rural Affairs (Defra). [online] https://www.gov.uk/gover-
nment/publications/domestic-energy-crops-potential-and-con-
straints-review, 2013, s. 27.

Sancuez, O. J.; Carpona, C. A.: Trends in biotechnological pro-
duction of fuel ethanol from different feedstocks. Bioresource
Technology, 99, 2008, s. 5270-5295.

MauNG, T. A.; Gustarson, C. R.: The Economic Feasibility of Ener-
gy Sugar Beet Biofuel Production in Central North Dacota. Se-
lected paper prepared for presentation at the Agricultural & Ap-
plied Economics Ass. AAEA, CAES & WAEA, Joint Ann. Meeting,
Denver, Colorado, July 25-27, 2010.

The Business Journal. 2013, s. 1, [onlinel http://www.thebu-
sinessjournal.com/news/energy-and-environment/5151-men-
dota-beet-ethanol-plant-gets-5m-grant.

Kupczyk, A.; Lonpo, M.; Wisniewskl, G.: Role of Poland in the Eu-
ropean strategy for biofuels. Preliminary results for REFUEL Pro-
ject. PSO PPA Project: Biomass and Biofuels in Poland. Work-
shop Biofuels, 19 June, 2007, Warsaw.

Farmer, Newsletter: Portal of modern farmer. 2013, s. 1, [online]
http://www.farmer.pl/produkcja-roslinna/okopowe/cena-mini-
malna-za-buraki-w-ksc-8211-148-zl-t-netto,42802.html. (Polish)
Vaccarl, G. eT aL.: New proposal for integrated production of su-
gar and biofuels from sugar beet. Chemical Engineering Trans-
actions, 12, 2007, s. 231-236.

TyBoRrA, B.: National Restructuring Programme — the aid for di-
versification. Newsletter of the Government Agriculture Agency
(ARR), 4, 2012, s. 30-32. (Polish)

LCaR 133, ¢. 5—6, kvéten—cerven 2017

25. SzrasiNski, P.; Dyjas-Pokorska, A.: Basic Techniques of Sociolo-
gical Research in evaluation, training materials. Ministry of Re-
gional Development, Warsaw, 2008, s. 73. (Polish)

26. OsIAK, J.; SKUDLARSKI, J.; IzDEBsKI, W.: Assessment of farmer’s po-
tential decisions on setting up perennial plantations of Energy
plants. TEKA Komisji Motoryzacji i Energetyki Rolnictwa — OL
PAN, 9, 2009, s. 199-204.

27. Borkowska, H.; Motas, R.: Two extremely different crops, Salix
and Sida, as sources of renewable bioenergy. Biomass and Bio-
energy 30, 2012, s. 234-240, [online ] http://dx.doi.org/10.1016/
j.biombioe.2011.10.025.

28. Borkowska, H.; Moras, R.: Yield comparison of four perennial
energy crop species. Biomass and Bioenergy, 51, 2013, s. 145—
153, [online] http://dx.doi.org/10.1016/j.biombioe.2013.01.017.

29. Borkowska, H.; Motras, R.; Kurczyk, A.: Virginia Fanpetals (Sida
hermaphbrodita Rusby) Cultivated on Light Soil; Height of Yield
and Biomass Productivity. Polish Journal of Environment Study,
18, 2009, s. 563-568, [online ] http://www.pjoes.com/abstracts/
2009/Vol18/No04/list.html.

30. BocQueHo, G.; JacQuET, F.; REynauD, A.: Determinants of miscan-
thus adoption: an empirical investigation among French farmers.
Paper submitted to the 5emes Journées de recherches en sciences
sociales INRA/SFER/CIRAD, Dec. 8-9, 2011, Dijon, France, s. 42.

31. GianNoccaro, G.; BerseL, J.: The Determinants of Farmer’s Inten-
ded Behaviour Towards the Adoption of Energy Crops in Sou-
thern Spain: an Application of the Classification Tree-Method.
Bio-based and Applied Economics, 1, 2012, s. 199-212.

32. Kwasniewskl, D.; KusoN, M.; Maraca-Tosora, U.: Potential of using
renewable energy sources and plants for future in ecological
farms in farmer’s opinions. Agricult. Engineering, 2, 2012, s. 63-69.

33. EUPC, Report: Foundation — European Center for Enterprise. 2013,
s. 2, [online] http://www.eucp.pl/index.php?site=0&kat=6&v=en.

34. PAP, Newsletter. 2013, s. 1, [online] http://www.naukawpolsce.
pap.pl/aktualnosci/news,395700,naukowcy-132-megawaty-
energii-z-biogazu---kropla-w-morzu-mozliwosci.html. (Polish)

Molas R., Kupczyk A., Osiak J.: Lasting Effects of the EU
Sugar Market Reform in Poland

Europe is a world leader in the production of sugar from sugar beets,
thanks to the long tradition of cultivation and the fertile soils there.
In Poland, the industrial cultivation of this important rotation crop
has more than two hundred years of tradition.

Drastic reform of the European Union’ sugar market (production
quota system) in 20006, led to the abandonment of traditional
cultivation, strong reduction in sugar production, and the liquidation
of many sugar factories. In Poland, during the period of great interest
in new perspectives of biofuel production (2009), and again, four
years later (2013), a survey was conducted on two groups of farmers.
Each group consisted of 200 persons, comprising from 40% to 60%
of the previous growers. The results show significant changes in
the surface area of sugar-beet production. Farmers’ preferences for
alternative agriculture also changed definitely.

Key words: sugar beet, sugar market, sugar crops, EU regulation, farmers’
income.
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