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Hadatko fepné Heterodera Schachtiije jednim z nejvyznam-
néjsich skadct cukrové fepy. Zamoreni pud stoupa s koncentraci
hostitelskych rostlin v osevnim postupu. V Cesku po roce 1990
doslo sice k vyraznému poklesu celkové plochy cukrové fepy,
fepa se vsak zkoncentrovala u nejlepsich péstiteli a na nejlepsich
pozemcich. Cukrovd fepa se dnes vraci na stejny pozemek
zpravidla 4. nebo i 3. rokem a za této situace populace Hete-
rodera Schachtii neklesa, spiSe postupné narlsta. V osevnich
postupech vyrazné narlstd zastoupeni brukvovitych plodin,
zejména fepky, kterd je rovnéz dobrym hostitelem haditka
fepného. Zvysila se pramérnd teplota a v teplejsi ptadé se zvysuje
pocet generacnich cyklu haditka za rok. Vsechny tyto faktory se
podileji na zvySeném vyskytu zamofenych pud a na stéle rostouci
frekvenci poskozenych porosti cukrové fepy. Cukrova fepa je
intenzivni plodinou, s vysokymi vynosy, s vysokymi trzbami, ale
také s vysokymi naklady. Kazdé snizeni vynosu silné postihuje
jeji rentabilitu. Eliminace skod pusobenych haditkem fepnym je
proto dulezitym a aktudlnim problémem technologie péstovani.
Agrotechnické moZnosti — Giprava osevniho postupu, péstovani
antinematodnich meziplodin a péstovani rezistentnich resp.
tolerantnich odrad cukrové fepy — jsou vzdy spojeny s niz§imi
trzbami ¢i s vyssimi ndklady. O jejich nasazenti je tieba objektivné
rozhodnout, §j. je tfeba mit informace o stupni zamofeni pozemku
a o vlivu jistého stupné zamofeni na vynos. V tomto piispévku
se na zakladé polnich pokust z posledni doby pokousim tento
vztah mezi stupném zamoreni a vynosem kvantifikovat.

Hiditku fepnému nebyla v Cesku dlouho vénovina
vyzkumna pozornost. HaNDRKOVA (2) pii plosném priuzkumu
v okrese Ji¢in a Praha Z4pad nasla hadatka prakticky na vSech
polich, ovSem ve velmi nizké koncentraci (0-3 cysty na 100 g
pudy, s pramérem vzdy pod 1 cystu na 100 g) a pouze jediny
vzorek s vyskytem 8 cyst na 100 g pudy. Tento vyzkum, podobné
jako starsi vysledky Vinousky (7), byl na dlouhou dobu zakladem
obecného minéni, e v Cesku neni hiditko fepné viznym
problémem. Vztah mezi stupném zamoreni a vynosem zkoumal
u nds Vinpuska (6) a zjistil vyznamny pokles vynosu aZ pii
zamoteni nad 100 cyst na 100 g ptdy. HaNDreoVA (2) konstatovala
vyznamny pokles vynosu pfi zamofeni 20-30 cystami na 100 g.
Tyto vysledky se pravdépodobné promitaji do nékterych prak-
tickych doporuceni. Osivafskad firma Strube (9) hodnoti obsah
cyst do 10 na 100 g pudy jako slaby, 11-30 cyst jako stiedni
az silny a nad 30 cyst velmi silny. Portil Agromanual.cz (10)
doporucuje cilené zasahy pii vyskytu 30 a vice cyst na 100 ml
zeminy. Naproti tomu firma KWS (8) uvadi pokles vynosu
0 3-5 % uZ pii vyskytu 6-10 cyst na 100 ml, tedy piiblizné
4-7 cyst na 100 g pudy. Jesté nizsi hranice Skodlivého zamofeni
je uplatiiovdna ve Francii — CHassiN (4). Rozdily v hodnoceni jsou
evidentné veliké, pouhy vybér jeho zpusobu vede k podstatnym

LCaR 127, &. 12, prosinec 2011

rozdiliim v technologii péstovani a vztah mezi stupném zamoteni
a vynosem zjevné vyzaduje prezkoumani.

Hodnoceni stupné zamofeni je metodicky postaveno na
izolaci (vyplaveni) cyst hidatka z padniho vzorku a na vytfidéni
cyst se zivotaschopnym obsahem. Tyto cysty ovSem mohou
obsahovat rozdilny pocet larev a vaji¢ek, proto se v presnéjsich
pracech pocitaji tyto larvy a vajicka. Jedna cysta jich muze
obsahovat 100-300, viz Rieckmann, Steck (5). To je ovsem znacné
siroké rozpéti, které velmi zpochybriuje pfepocty mezi zptsoby
vyjadieni stupné zamofeni. Situaci ddle komplikuje to, Ze né-
které prameny ovadéji zamoreni v pifepoctu na objem zeminy
(zpravidla na 100 cm?), jiné v pfepoctu na hmotnost (100 g)
a orientacni pfepocet 100 ml = 150 g zeminy je urcité dalsim
zdrojem chyb. Nadéji na zpfesnéni kvantitativni detekce Hete-
rodera Schachtii predstavuje aplikace metody PCR (Polymerase
Chain Reaction) — metoda zaloZend na stanoveni mnozstvi DNA
Heterodera Schachtii v pudnim vzorku — Furstenrerp (1). Stano-
veni probihd na hmotnostni bdzi, neni problém s rozliSovinim
mrtvého a zivotaschopného obsahu cyst, neni problém druhové
zamény ani zdlouhavého poditani. Je tu vSak vysoka cena la-
boratorniho vybaveni, jehoZ nadvratnost je dnes predstavitelnd
pouze v nadnarodnim méfitku.

Metodika

V roce 2003 se v Cesku zacaly zkouset odridy cukrové fepy
tolerantni ¢i rezistentni k nematodam’. Tyto pokusy vyZzadovaly
stanoveni stupné zamofeni na pokusnych lokalitich a z rozdi-
lu vysledki odriid netolerantnich a tolerantnich umoznovaly
kvantifikovat vliv urc¢itého stupné zamofreni na vynos. Tak byl
ziskdn materidl pro tuto praci. Korektnost tohoto postupu zavisi
na nékolika pfedpokladech: Prvni je pfedpoklad, Ze vykonnost
tolerantnich odrid v podminkich bez zamofeni se zdsadné
nelisi od vykonnosti odrad netolerantnich. Tento piedpoklad
se potvrdil pfi zkouSeni sortimentu pro Seznam doporucenych
odrid. Dile, srovnavini uvedenych dvou skupin odriid vychazi
z predpokladu, Ze vynos tolerantni odridy neni nematody
ovlivnén viubec. Domnivam se, Ze pro praktické Gicely musime
tento piedpoklad pfijmout. Kone¢né, piijimdme predpoklad, ze
ve srovnavanych vybérech odrid je podobné zastoupeni odrid
dobrych a Spatnych.

! Toleranci ¢i rezistenci odrad jsme neposuzovali, vychazeli jsme
z deklarace vlastnosti Slechtitelem. Z této deklarace nebylo vzdy
jednoznacné, zda se jednd o toleranci ¢i rezistenci, a tak v dalsim
textu preferuji pojem ,tolerance®, protoze vysledek, se kterym pra-
cujeme — ovlivnéni vynosu, je projevem tolerance.
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Tab. |. Vztah mezi stupném zamorfeni a vynosem cukrové repy
D sty | Ouriy,tolerance, potet. | Topyey. | AINEMR
(ks.100g™") (tha) (%)
VySehofovice 2004, 20 20 odriid, tolerance RI 73,0 1188
odridovy pokus 3K09, tolerance RINEM 86,7 '
Vysehofovice 2005, o7 14 odriid, tolerance RI 84,6 1977
odridovy pokus Julietta, tolerance RINEM | 108,0 ’
Bezno 2005, 5 3 odriidy, tolerance RI 104,3 1019
standardni odridy Julietta, tolerance RINEM | 106,3 '
Straskov 2005, 1 3 odriidy, tolerance RI 82,7 1091
odridovy pokus Julietta, tolerance RINEM 90,2 ’
Vsestary 2005, 0 3 odrddy, tolerance RI 101,8 98.9
standardni odriidy Julietta, tolerance RINEM | 100,7 '
Vyéghquvice 2006, 3 25 odriid, tolerance Rl 74,1 1308
odrtidovy pokus Julietta, tolerance RINEM 96,9 '
Bezno 2006, 6 Felicita, tolerance RI 93,1 1044
standardni odrdy Julieta, tolerance RINEM 97,2 '
Bezno 2006, 6 22 odriid, tolerance RI 104,2 1025
odriidovy pokus Julietta, tolerance RINEM | 106,8 '
Straskov 2006, 11 2 odriidy, tolerance RI 48,1 1085
odridovy pokus Julietta, tolerance RINEM 52,2 '
Vestary 2006, 5 2 odrdy, tolerance Rl 80,7 1053
standardni odridy Julietta, tolerance RINEM 85,0 '
Vysehofovice 2007, 31 18 odriid, tolerance RI 790 1218
odridovy pokus 2 odrddy, tolerance RINEM | 96,2 '
Bezno 2007, 18 31 odrid, tolerance RI 80,6 1979
odridovy pokus Julietta, tolerance RINEM | 1025 ’
Bezno 2007, 18 Felicita, tolerance RI 98,8 1983
standardni odriidy Limonica, tolerance RINEM | 126,8 '
Straskov 2007, 6 24 odrid, tolerance RI 77,1 101.2
odriidovy pokus 2 odrddy, tolerance RINEM | 78,0 '
Vsestary 2007, 0 24 odriid, tolerance RI 91,1 99.0
odriidovy pokus Julietta, tolerance RINEM 90,2 '
Vysehofovice 2008, 20 22 odrid, tolerance RI 67,1 1185
odriidovy pokus 3 odridy, tolerance RINEM | 79,5 '
Bezno 2008, 7 Felicita, tolerance RI 100,6 1093
standardni odridy Limonica, tolerance RINEM | 110,0 '
Bezno 2008 21 odriid s toleranci Rl 116,8
D ey 2 . - 99,3
odridovy pokus 2 odrdidy s toleranci RINEM| 116,0
Straskov 2008, o5 5 odriid tolerance RI 80,8 1207
odridovy pokus 2 odrddy tolerance RINEM | 97,5 '
Vysehofovice 2009, 30 18 odrdid tolerance Rl 84,7 171
odriidovy pokus 6 odrdid tolerance RINEM 99,2 '
Bezno 2009, 9 18 odrid tolerance RI 123,6 98.9
odridovy pokus 6 odrdd tolerance RINEM | 122,2 '
Straskov 2009, 18 18 odriid tolerance Rl 98,2 100.0
odrtidovy pokus 6 odriid tolerance RINEM 98,2 '
Vsestary 2009, 7 18 odrid tolerance RI 1154 103.0
odriidovy pokus 6 odrdd tolerance RINEM | 118,9 '
Slovet 2009, 0 18 odriid tolerance RI 79,1 944
odriidovy pokus 6 odrdid tolerance RINEM 74,7 '
By|%ny 2009, 0 18 odriid tolerance Rl 102,6 991
odridovy pokus 6 odrfid tolerance RINEM | 101,7 '
Vysehofovice 2010, o7 14 odrid tolerance RI 69,3 1124
odridovy pokus 9 odrdid, tolerance RINEM | 77,9 '
Bezno 2010, 8 14 odriid tolerance RI 97,2 1006
odriidovy pokus 9 odrid, tolerance RINEM 97,8 '
Vsestary 2010, 0 14 odriid tolerance RI 92,0 1014
odridovy pokus 9 odr(id, tolerance RINEM 93,0 '
Slovet 2010, 0 14 odrdd tolerance RI 90,6 99.0
odridovy pokus 9 odriid, tolerance RINEM | 89,7 '
Bylany 2010, 0 14 odrdd tolerance RI 97,8 986
odridovy pokus 9 odriid, tolerance RINEM 96,4 '
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V Repaiském institutu jsme v obdobi 2004-2010 pro-
vedli celou fadu odridovych pokust, v nichZ bylo mozno
srovnat vykonnost odrud tolerantnich (oznacuji je RINEM,
tj. tolerantni k rizomanni a k nematodiim) a netolerantnich
(RI, tj. tolerantni pouze k rizomanii) k nematoduim. V zai-
sadeé lze tyto pokusy rozdélit do dvou skupin:

1. Klasické odrudové pokusy se zkousenim 20—40 odrad,
ve 34 opakovanich, se znihodnénim odrad v rdm-
ci opakovidni. Pokusy zahrnovaly zpravidla veétsi ¢ast
aktudlné péstovaného sortimentu, zejména na pocat-
ku sledovani bylo vsak zastoupeni odrad tolerantnich
k nematodiim velmi nizké. Do srovnani jsem zahrnul
pouze odrudy tolerantni k rizomanii a odridy tolerantni
k rizomanii a k nematodum, tedy nikoliv odrady bez
tolerance ¢i odrady s toleranci k rizoktonii.

2. Pruhy ,standardnich“ odrad. Pfes cely pokusny pozemek
byly vedle sebe vysety po 3 fadcich vyznamné (vyznam-
né vykonnosti a zastoupenim v praxi) odrady lisici se
toleranci k chorobdm (odrada bez toleranci, odrada
tolerantni k rizomanii — RI, odrida tolerantni k rizomanii
a k nematodim — RINEM). Tyto pruhy byly na pokusném
poli 3-4x opakoviny, aby bylo mozno dokumentovat
proménlivost vlivu patogent na pozemku. Toto srovnani
bylo zatizené subjektivnim vybérem odrad, bylo vSak na
pozemku mnohondsobné opakované (24-36x).

Pro prvni skupinu byl proveden odbér pudnich vzorka
na obsah cyst nematodt vzdy na misté pokusu, pro druhou
skupinu je uvedeno primérné zamoteni celého pokusného
pole. V nékolika pfipadech zafazuji vice nez jeden pokus
z téze lokality. Duvodem je bud rozdilné zamofeni na
misté pokusu nebo velmi rozdilnd velikost porovnavanych
vybért (mnoho RI odrad oproti jedné RINEM a 1-2 odrady
RI oproti 1 RINEM).

Pokusy byly provedeny na lokalitich rozmisténych
v Ceské fepafské oblasti podle obr. 1. Plocha pokusnych
parcel byla 10 m*, pocet rostlin ke sklizni na nich byl 85-95.
Pokusy byly sklizeny (ofezany a vyorany) tiifadkovym
sklizeCem, cela sklizen parcely byla vyprina a zvizena a ve
vzorku fepné kase byly stanoveny jakostni parametry. Pro
Ucely této prace se omezuji na syntetické vyjadieni vynosu
jako vynosu fepy piepocteného na 16% cukernatost podle
usance zavedené v cukrovarech Tereos TTD, kde:

P . .y p " [ cukernatost — 3}
vynos piepoctené fepy = vynos fepy | ——— - |,

13

Stanoveni nematodt: Padni vzorky pro stanoveni nematoda
byly odebirany pred setim, ve druhé poloviné bfezna z pud-
ni vrstvy 0-30 cm. Pokusné pole bylo rozdéleno na ¢tverce
20 X 20 m a v kazdém ctverci bylo provedeno 10 vpicht.
Po odplaveni minerdlniho podilu vzorku na sité 0,05 mm byly
z plovoucich organickych ¢dstecek vybrany objekty podob-
né cystim nematodu, pfeneseny pod lupu. Tam byly vytiidé-
ny a spocitany cysty se zivotaschopnym obsahem. Vysledek
byl pfepocten na 100 g suché zeminy. Slabinou této metody
je jednak moznost zimény s podobnym haditkem ovesnym,
jednak rozdilny pocet vaji¢ek a larev v jednotlivych cystach.
Abychom ovéfili ndmi praktikovanou metodu, zaslali jsme
100 vzorka pudy do laboratofe Bodengesundheitsdienst
v Rain am Lech v SRN, kde byla provedena analyza vyse
zminénou metodou PCR (1). Srovnini vysledku je na obr. 2.
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Obr. 1. Lokalizace odridovych pokust

Korela¢ni koeficient 0,76 mezi obéma stanovenimi je vysoce sig-
nifikantni a svéd¢i o dobré pouzitelnosti nasich analyz.

Vysledky

Vysledky naseho hledini vztahu mezi stupném zamoteni
a vynosem cukrové fepy jsou v tab. L. Je zde shromazdéno 30 pii-
padd srovndni vynosu odrud tolerantnich pouze k rizomanii
s odradami tolerantnimi k rizomdnii i k nematodum a pro tato
srovnani je vzdy k dispozici relevantni idaj o poctu cyst haditka
fepného Heterodera Schachtii se Zivotaschopnym obsahem.
Pocty nalezenych cyst hddatka fepného jsou v rozpéti 0-31 na
100 g pudy, pramérny pocet cyst je 11,4. Vynosy prepoctené
fepy jsou v Sirokém rozpéti 48-126 t.ha™, pramérny vynos celé
série je 93 t.ha™.

Odrady s toleranci k nematodim jsme zacali zkouset na lo-
kalité Vysehofovice, zndmé vysokym zamoienim. Vétsina piipada
vysokého zamorteni v této sérii z lokality Vysehotovice pochazi.
Pokud se vSak vysoké zamoteni vyskytlo i na jiné lokalité (Bezno
2007, Straskov 2008), pak byla relace mezi vynosem tolerantnich
a netolerantnich odrid velmi podobni relacim z VySehotovic.
V sérii je zachyceno 6 piipad(, kdy nebyly cysty nematodt v ptidé
nalezeny vubec. V téchto pfipadech je vynos tolerantnich odrid
zpravidla mirné nizs$i nez vynos odrad netolerantnich.

Na obr. 3. jsou vysledky zndzornény graficky a je zde
vypoctena rovnice linedrni regrese a korela¢ni koeficient. Jak
uz bylo uvedeno vyse, pfi nulovém zamofeni pudy je vynos
tolerantnich odrad mirné nizsi nez vynos odruad tolerantnich.
Se zamofenim pudy vynos tolerantnich odrad vyrazné prekonava
odrady netolerantni — na kazdou cystu nartstd rozdil téméf o 1 %.
Z grafického znazornéni jsou dobie patrné i nejvétsi odchylky
od regresni piimky: pfi zamoreni 18 cyst na 100 g nebylo ve
Straskové 2009 zjiSténo zidné snizeni vynosu netolerantnich
odrad, naopak pfi stejném zamoreni v Bezné 2007 bylo 2x
zjiSt€éno sniZzeni vynosu o vice nez 25 %. O prfi¢inach téchto
odchylek v Bezné 2007 lze pouze spekulovat. Pro Straskov 2009
je potfeba uvést dopliujici informaci — na pfelomu Cervence
a srpna tu krupobiti zcela znicilo chrast fepy a nejméné na jeden
mesic se prerusil rust vynosu fepy, a tak pravdépodobné i vznik
¢i narust diference mezi vynosem tolerantnich a netolerantnich
odrid. Nehledé na zminéné odchylky je korelacni koeficient
linedrni regrese 0,74 statisticky vysoce vyznamny, a tak pokladdm
zjisténou zavislost za dobfe prokazanou.
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Obr. 2. Zavislost mezi stanovenim nematodi metodou PCR a po-
citanim Zivych cyst
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Obr. 3. Vztah mezi zamorenim pldy nematody a vynosem cukrové

fepy
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Obr. 4. Zamoreni pudy nematody a ndvrh jeho hodnoceni
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Diskuse

Repafsky institut Semcice a dalsi zemédélské laboratofe
v Cesku providéji komeréné analyzy na zamoteni ptid hiddtkem
fepnym. V poslednich 4-5 letech tak bylo analyzovano nejméné
2 000 pudnich vzorka z rajont cukrovart Tereos TTD a z cuk-
rovaru Opava. V 60-70 % pudnich vzorku byly cysty nematoda
zjistény, piiblizné v 50 % byl vyskyt nematod podle nékterych
vyse uvedenych stupnic (KWS) spojen s poklesem vynosu. Téch-
to 2 000 padnich vzorku je jisté tendencnim vybérem — o analyzy
se hlasi pfedevsim péstitelé, ktefi tusi Ze maji problém a chtéji ho
identifikovat. Pfesto je zfejmé, Ze nematody nejsou dnes zadnou
vzicnosti, 7e predstavuji v Cesku hrozbu, kterou je potieba
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zohlednovat v technologii péstovani — v usporadani osevniho
postupu, v péstovani nepratelskych plodin nebo v zafazovani
antinematodnich meziplodin a v pouZivani tolerantnich odrad.
Niklady zmén v technologii lze odhadnout ¢i popsat. Tolerantni
odrtdy stoji dnes o cca 900-1000 K&.ha™ vice neZ odridy neto-
lerantni. ZaloZeni porostu antinematodni meziplodiny — osivo,
seti, likvidace porostu — lze odhadnout na 1000-1500 K&.ha™.
U zmény osevniho postupu, tj. vylouc¢eni brukvovitych plodin
a prodlouzeni doby navratu cukrové fepy na pozemek, nepujde
o finan¢ni naklady, pravdépodobné se vsak snizi finan¢ni vynosy
osevniho postupu, protoze cukrova fepa i fepka pfinaseji dnes
Spickové trzby. V osevnim postupu vzniknou nadto problémy
s pferusovanim sledu obilnin. Soucasné trzby se u cukrové fepy
pohybuiji kolem 50000 K¢&.ha™. Jednoduché dpravy technologie
(osevni postup nebo tolerantni odridy nebo antinematodni
meziplodiny) maji tedy opravnéni, pokud v dusledku zamoteni
pfichdzime o vice neZ 3 % vynosu — o vice nez 1500 K&.ha™. Pfi
vyss$im zamoreni a vys§im Ubytku vynosu se vyplati a je potfebna
i kombinace jmenovanych opatieni.

Z vysledku naseho zkoumdni na obr. 3. je zfejmé, Ze ke ztra-
t¢é vynosu vyssi nez 3 % dochdzelo uz pii zamofeni 5 cyst na
100 g pudy. To je zcela v rozporu s ndlezy Vinpusky (6) a Han-
DRKOVE (2) a pfedstavuje to mnohem nizsi hranici Skodlivého
zamoteni, nez udavaji Agromanual.cz (10) a Strube (9). Naopak,
nas vysledek se velmi shoduje s hodnocenim HEeysroeka (3)
a s KWS (8). Pokud vyjdeme z vySe citovaného udaje, Ze jedna
cysta obsahuje 100-300 vajicek a larev, pak se nas vysledek dobre
shoduje i s hrani¢nimi Cisly, zaloZzenymi na poctu vajicek a larev
v pudnim vzorku — BISZ (11) a LIZ (12). Domnivdm se proto, Ze
na zdklad¢é informaci z webovych strinek Agromanudl.cz (10)
a Strube (9) muZe byt zamofeni nematody u nds hrubé podcené-
no, a ze pro nase podminky a pro popsanou analytickou metodu
muZeme navrhnout hodnoceni stupné zamofeni, viz obr. 4.

V nasich pokusech jsme pokusna pole vzorkovali v rela-
tivné husté siti odbérovych mist. Pii vzorkovani provoznich
poli v péstitelské praxi vznikd ovSem vyznamna komplikace,
protoze nematody se, zejména pii nizsich stupnich zamofeni,
vyskytuji v ohniskdch. Pfi nizsi hustoté vzorkovini se puda
z téchto ohnisek vibec nemusi do vzorku dostat. V zipadni
Evropé se proto zpravidla pozaduje odbér jednoho vzorku
(100-200 vpich) z 1-2 ha (8, 13). To je dnes u nis, pfi velikosti
nasich poli, prakticky neproveditelné, a tak se zatim provadi
vzorkovani analogicky odbérim pro agrochemické zkouseni
pud: jeden vzorek na 7-10 ha sestdvajici ze 20-30 vpicht. Myslim,
Ze spravnému zpusobu vzorkovini by mél byt vénovan zvlastni
vyzkum. Mezitim bychom si ovsem méli byt védomi nepfesnosti,
kterou do priozkumu zamofeni vndsime. Je pravdépodobné,
ze fidkym vzorkovanim zamofreni spiSe podcenujeme, a proto
v obr. 4. navrhuji — opét ve shodé s Heysroek (3), se stupnici
podle KWS (8) a podle CHassiNa (4) — stanovit spodni hranici
Skodlivého zamofeni (tj. hranici, od které se péstitel rozhoduje
o cilenych agrotechnickych opatfenich) na 3 cysty na 100 g pudy.
Doporucuiji, aby péstitelé pozemky s vyskytem 3—5 cystna 100 g
ve vlastnim zdjmu pifevzorkovali jesté jednou, podrobnéji.

Tato priace neni zaméfena na agrotechnicka opatfeni k eli-
minaci nematodt. Pfesto je potfeba upozornit na skutecnost,
Ze péstitelé po zavedeni tolerantnich odriid omezuji svou reakci
na zamofeni poli pouze na nakup osiva téchto odrud. Tolerantni
odrady vsak nesnizuji Groven zamoteni, pouze eliminuji vynoso-
vou ztritu. Slechtitelé upozoriiuji na nebezpedi, e pfi dlouhodo-
bém péstovani téchto odrad mohou nematody prolomit bariéru
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tolerance ¢i rezistence. Proto je potfeba na silnéji zamofenych
pozemcich vyuzivat i dalsi agrotechnicka opatfeni, vedouci
k redukci populace nematodi — Gpravy osevniho postupu a za-
fazovani antinematodnich meziplodin.

Souhrn

V letech 20042010 bylo na fepafskych lokalitich Cech provedeno
30 pokusu, z nichZ bylo mozno srovnat vynos odrad tolerantnich
k rizomanii a odriid tolerantnich k rizomdnii a k nematodim. Pokusy
byly provedeny na pozemcich s riznym stupném zamoteni hadatkem
fepnym, Heterodera Schachtii. Na pozemcich s nulovym vyskytem
hadatka byl vynos tolerantnich odrid o 1 % nizsi neZ vynos odrad
netolerantnich, se stoupajicim zamofenim se relace ménila ve pro-
spéch odrid tolerantnich. Za spodni hranici Skodlivého zamoreni
byl navrzen obsah 3-6 Zivych cyst na 100 g pudy. Toto zamofeni
je spojeno s poklesem vynosu netolerantnich odrad o 3-5 % a pro
péstitele je vyhodné reagovat na né agrotechnickymi opatfenimi.
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Chochola J.: Influence of Heterodera Schachtii Schmidt
Nematode on Sugar Beet Yields

In the years 20042010 thirty experiments were carried out in Czech
sugar beet localities; these experiments allowed the comparison of
yields of the variants tolerant of rhizomania and the variants tolerant
of rhizomania and nematodes. The experiments were carried out on
land with various degree of beet cyst eelworm (Heterodera Schachtii)
contamination. On land with zero occurence of the eelworm the yield
of tolerant variants was 1 % lower than the yield of intolerant variants;
this changed in favour of the tolerant variants with increasing contami-
nation. The minimum limit of harmful contamination was proposed at
36 live cysts in 100 g of soil. Such contamination is connected with
the decrease in yield of intolerant variants by 3-5 % and it is useful
that the growers react by means of agrotechnical measures.
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